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cada vez mas a analizar la lucha por el poder en el plano de la fabrica, la
escuela y la familia. En ese sentido, la influencia de Michel Foucault re-
sultaba fundamentalmente significativa. Los historiadores de la culrura
abandonaban el alcance restringido, estrecho e insuficiente del concepto
"cultura" en cuanto arte, literatura, musica, etc. y se inclinaban por una
perspectiva mas antropolégica que les permitiera compre_nder los siste-
mas simboélicos que daban sentido y significado a las acciones. Esta re-
novacion, por algunos cuestionadaz, daria lugar, por un lado, al estudio
de una serie de asuntos que anteriormente se consideraban carentes de
historia, como pot ejemplo, la nifiez, la muerte, la locura, el cuerpo, la
fereneidad, la lectura’ y, por otro lado, haria que la distincién eradicio-
nal entre lo central y lo secundario se socavara, pues el reconocirni.(.:nto
compartido acerca de la idea de que la realidad con toda su complejidad
estd social o culturalmente constituida y construida, llevaba a que lo que
antes se consideraba inmutable o bien, se despreciaba en las explicacio-
nes historiograficas, ahora se viera como una construccion cultural so-
metida a variaciones temporales y espaciales. La "historia desde abajo" y
la historia de la vida cotidiana o sea, la historia de la gente corriente y su
e.xperiencia del cambio social -rechazada en otro tiempo por trivial- ga-
naban terreno en el campo de la produccién historiografica.

En este contexto, el marxismo y el funcional-estructuralismo como sis-
temas de interpretacién completo y cerrado dejaban de set el matco
global seguro para situar y explicar el conjunto de acontecimientos hv_ts—
téricos. La formulacién de relaciones necesarias para detectar regulacio-
nes, bajo un 4nimo "cientifizador”, se descartaba como opcién episte-

2. Al respecto son ilustrativos las objeciones de Dosse, Francois (1_988) en La
historia en migajas. De "Annales” a la "nueva historia”, Valencia, Edlc?ons
Alfons el Magnanim y Fontana, Josep (1992) La historia después de la histo-
ria, Barcelona, Critica.

3.  Dos obras colectivas aportan una perspectiva valiosa y global respecto de las
nuevas formas de pensar y hacer la Historia: ver Le Goff, J. y Nora, P. (1985)
Hacer la Historia, Barcelona, Alianza o Burke, Peter v otros (1994) Formas
de hacer Historia, Madrid, Alianza,
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mologica innegable. L.a critica més fuerte se anclaba en la reduccion de
lx pluralidad de acontecimientos a una raiz explicativa y causal comiin,
es decir, a la estructura, concebida como una combinacién cuasimate-
matica de posibilidades. Se iniciaba el cuestionamiento a la nocién de
estructura, pues se la acusaba de reducir todo a una forma de unidad al-
tima, lo que derivaba en una causalidad estructural o una explicacién
objetivante. Desde la filosoffa (Foucault), la linguisitca (Derrida) y el
psicoandlisis (Lacan) se originaba un camino de objecién a la visién es-
tructuralista, a su pretension de hallar en las estructuras formales las
claves de la explicacién. La sustitucién de los datos objetivos por los
subjetivos resultaba ser el correlato inevitable de la transformacién que
s¢ emprendia. El impacto fue significativo y a lo largo de los 80 se fue
filtrado y fue afectando a un gran nimero de disciplinas, de las cuales la
Historia no qued6 afuera.

De esta manera, la fortaleza paradigmatica que habia tenido el estructu-
ralismo en la escena intelectual empezaba, pues, a debilitarse. Ia es-
tructura, como modelo de inteligibilidad 16gica, perdia legitimidad ante
su incapacidad para dar respuesta a las transformaciones que el mundo
vivia durante el Gltimo tercio del siglo XX. El estructuralismo comenzé
a ser percibido como una practica de lectura que intentaba controlar los
sentidos de acuerdo con hipétesis preexistentes. La devaluacién de la
praxis intencional, de la conciencia histérica y de la dialéctica del cam-
bio, propios del estructuralismo, empezaba a sentitse como una opera-
cién reductiva. Los planteos teéricos hasta el momento "exitosos" se
percibian como cédigos ad o, como modelos construidos y 0o induc-
tivos de los datos empiricos, que devenfan en efectos tales como: la dis-
continuidad entte lo real y su inteleccidn, el escape a la contingencia y el
mantener "“el juego” dentro de ciertos limites en tanto la estructura se
convertia en una totalidad autorteproductiva.

En este contexto, la pregunta central dejé de ser: ¢por qué los pueblos
se comportan de manera semejante?. La preocupacion, entonces, se
centré en poder dar cuenta de lo contrario: épor qué las sociedades o
los sujetos se comportan de manera diferente?. Brotaba una cierta fasci-
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nacién por explicar la incontenible diversidad del mundo, que llevarfa al
interés por dimensiones de la experiencia humana que enfoques domi-
nantes anteriores habfan marginado, o bien ignorado. Esta fascinacion
daba lugar a un nuevo consenso heuristico, que devendria en la reconfi-
guracién de los principios de interpretacién sobre el cambio social y el
sentido de la historia, y en el imperativo desarme y/o resignificacion del
andamiaje conceptual de los sistemas tedricos precedentes para recom-
ponetlos conforme 2 otro hilo argumental que ganara en complejidad.

De esta manera, la restauracion del papel de lo particular, de lo distinto
o de lo "excepcional normal”, en palabras de Grendi, seria la singulari-
dad. El papel de los individuos en la construccién de los lazos sociales,
la bisqueda de la reconstruccion de la manera en que ellos producen el
mundo social a partir de una situacién particular, las racionalidades y
estrategias que ponen en practica comunidades, familias e individuos
desplazarfan, como parte de las preocupaciones de los historiadores, a
las estructuras y los mecanismos que rigen las relaciones sociales fuera
de toda intencién subjetiva. Dicho en otros términos, los modelos inte-
raccionistas se colocarfan como la alternativa para dar cuenta de las di-
ferencias, 1o que lievaba a desplazar la mirada de lo macro a lo micro, de
las reglas impuestas a los usos imaginativos, de las conductas "obliga-
das" a las decisiones o a las acciones segun recursos propios (condicio-
nes econémicas, capital cultural, acceso a la informacién, etcétera), de
las estructuras a la redes, de los sistemas de posicién a las situaciones
vividas, de las normas colectivas a las estrategias singulares, etcétera. Un
ejemplo de esta perspectiva lo constituirfa la microhistoria,

La emergencia de la microhistoria hacia la década del setenta se encua-
dra, podtiamos adelantar, en una actitud de provocacion, de construc-
cién de cierta manera alternativa opuesta al paradigma de la historia
globalizadora. Es el abandono de procesos cognitivos totalizadores o
macroandlisis. Fste estado de novedad llevé a algunos integrantes de la
comunidad de historiadores en Ameérica latina a identificar, o bien a
homologar, la microhistoria con el proyecto de la histotia local o histo-
ria regional. Uno de los casos mais representativos es el del mexicano
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I.uxsl Go.nzélez y Gonzilez, quien en sus libros Puebls en vils, Invitaciin a
fr.J microbistoria y Oftra invitacion a la microbistoria equipara la historia pueble-
rina, la historia parroquial, 1a bisteria matnia con la microhistoria. Asimila
t-x.pll'citamente la microhistoria mexicana con, por ejemplo, la "Local
Hls'tory"_ inglesa y también con la "Petite Histoire" fra.ncesat. También
cstan quienes entienden la historia loc "mi istori i
ra" (Rubf I Casals, 1995:23), o bien r?elcf)(r)lr(?(innl:;rgngnnc?azotahzado_
. : pero ad-
miten que algunas de las versiones de la microhistoria, particularmente
la francesa —en tanto rescatan de ella especialmente la idea de contexto—
parecen estar mas proximas a la Historia Rf:gional.4 Por el contrario
|gual_menice estin quienes, como Carbonari, interpretan que la mi-
crohistoria y la historia regional no son lo mismo, aunque coincidan
respec.l:o dse la validez e importancia de la reduccién de la escala de ob-
s?rv:_aaén. Eintendemos que la escala de observacion no conforma por
s misma la base central capaz de definit una identificacién entre la Mi-
crohistoria (MH) y la Histotia Regional (HR). En este sentido, podtia
sostenerse que constituyen proyectos epistemoligicos diferentes que de-
VLen’er.l cn esquemas diferentes de aproximacion a los problemas y a las
tematicas historicas. Las lineas que siguen pretenden trazar un borrador
que presente la divergencia de las matrices episternol(')gicas6 entre la

4. Ver por ejemplo, Bandieri, Susana (1996) Entre lo micro y lo macro: la histo-

na regional. Sintesis de una experiencia en Entrepasados, Revista de Historia
Aflo VI, N° 1 1, pp. 71-100 4, de ia misma autora, "La posibilidad operativa de:
la construcc?F’m historica regional o como contribuir a una historia nacional
mds complejizada", en Fernindez , Sandra y Dalla Corte, Gabriela (comp.)
(2001) Lugares para la historia. Espacio, Historia Regional ¢ Historia Lofc;l
en los Estudios Contempordneos, Rosario, UNR: 91-118.

5. Al respecto, ver Fernandez , Sandra y Dalla Corte, Gabriela (comp.) (2001),

ob.. cit|: 104,_ o bien, Car.bonari, Marfa Rosa “El Espacio y la Historia: de la
Historia regional a la Micro-Historia”, presentada en el III Taller Internacio-
nal de Historia regional y local. La Habana entre el 15 y 17 de abril de 1998,

6. Al considerar lo epistemoldgico, estamos pensando en el estudio acerca de la

prloduccmn del conocimiento bajo sus aspectos 1ogico, histdrico e ideclogico
a los efectos de poder responder a preguntas tales como: qué objeto se estd
construyendo, con qué conceptos, con qué categorias, respondiendo a qué in-
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MH y la HR a fin de relativizar las posiciones que las equiparan. No
pretendo hacer un tratado sobre cpistemologfa. Si asi fuera, eso obliga-
tia a una extensién infinitamente mayor y, ademas, a adentrarnos en
problematicas filoséficas y cientficas de mucha complejidad que igno-
ramos. Nuestro objetivo es un tanto mds modesto: hacer una panori-
mica (necesariamente fragmentaria ¢ incompleta) de los fundamentos
epistemoldgicos que separan, mds que acercar, a la Microhistori_a dft lla
Historia Regional. El valor de esta tematizacién no esta en el ¢jereicio
de una tarea valorativa que autorice la legitimidad de una sobre la otra.
Nuestro propio horizonte epistemolégico apunta a poner en tensi(')g la
tentacién autocomplaciente de nuestra propia practica como investiga-
dores regionales y a reconocernos con el derecho de darle nuevos septi—
dos a partir de la sospecha del "aire renovador" y de sus claves ilusorias.

En primer lugar, una aclaracion

Problematizar ecpistemoldgicamente implica ensayar un nuevo modo de
fundar conclusiones desde nuevas preguntas. No es replantear, necesa-
riamente, la validez del conocimiento histérico. Es asomarse, no sin di-
ficultades ni controversias, a ciertas problematicas que hacen a las pro-
pias dudas acerca del sentido y de Ia légica con que se constituye nues-
tra propia colocacién. Avanzar en esta linea nos impone algunas aclara-
clones previas.

Desde la perspectiva a desarrollar, no es lo mismo la Historia Regional
que la Historia de las Regiones o sobre las Regiones. No se trata de un
juego de palabras ni de matices a tener en cuenta. Se refieren a cons-
trucciones tedricas y epistemoldgicas diferentes que soportan y direc-
cionan logicas distintas.

Si bien lo que nos interesa es comparar epistemolégicamente la Historia
Regional con la Microhistoria, diferenciar la primera de lo que hemos

terrogantes, para qué se produce ese conocimiento, en qué contexto, etcétera.
Esto implica un esfuerzo de reconstruccion y no una tarea descriptiva.

62 - Universitas

Resefias

tlado en llamar "Historia de las regiones” o “Historia sobre las regio-
nes" nos permitird definir el campo de significacién en el que nos desli-
ZATCMOS.

UIno de los aspectos que distingue la Historia Regional (HR) de la His-
toria sobre o de las Regiones (HSR) es la concepcion de regién. Para la
primera, la regién es una construccién histdrico-social, un resultado
incstable de un proceso de estructuracién social que articula y condensa
diferentes procesos sociales, un proceso de territorializacién de las rela-
ciones sociales (Fradkin, 2001:126), una hipotesis por demostrar antes
que una entidad previa (Von Young, 1991:99-122); en cambio, para la
segunda, la region puede ser una manifestacion exclusiva de los agentes
naturales —sumatoria de elementos naturalmente integrados—, una divi-
sion  politico-administrativa (provincia, departamento, municipio o
conjunto de provincias) o bien una ficcién organicista y esencialista le-
giimante de una particularidad o superioridad. En todos los casos se
trata de una definicion aprioristica de la delimitacién del objeto.

Las diferencias no se reducen sélo a la concepcién de regién. Il aspecto
epistemoldgico también marca la distancia entre ambas’. La posicion
gnoseologica de la HSR tiene su raiz en el empirismo (criterio verifica-
cionista). Hs decir, se recurre a lo empirico, a lo observable, a los "he-
chos" como tunico origen legitimo y tribunal del conocimiento. El énfa-
sis s¢ pone en la descripcion de los hechos y acontecimientos. La "sa-
cralizacién” de los hechos —propia del paradigma positivista— hace a la
concentracion en los acontecimientos y en los individuos o instituciones
y no al andlisis de los procesos o estructuras localizados en la Jongue du-
rée.

Se parte del presupuesto de que en el orden social existe una legalidad
"natural” que sc debe "descubrit"; de esta manera, la sociedad deja de
ser una construccidn histérica de los hombres. De modo que el cono-

7. Sdlo haremos referencia a las caracteristicas epistemoldgicas de la HSR, a las
de la HR aludiremos al compararla con 1a Microhistoria.
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cimiento sobre la regién se concibe como un descubrimiento y no co-
mo una categoria de andlisis o bien como una construccion historica.

La regién, que pre-existe, encietra, ademds, una hjst?ria particu_lar que
forma parte de una Historia Universal, aunque aqu.c]la se explica a si
misma, como si estuviera dotada de cierta autosuficiencia o aqudeter—
minacién. En muchos casos, es una suerte de version a escala mas redu-
cida de la "historia nacional oficial”; y resulta ser, a menor escgla, %a
memotia colectiva de las clases gobernantes. Asi, se trata de una h1st‘or1a
de conmemoraciones, acontecimientos y personajes localz:s‘ que se juz-
gan "presentables” ante la historia oficial —ex.'udlta, ane.cdor_lca-y de‘an’l—
versario— Desde la HSR, parafraseando a Michelet, la indagacién %usto-
rica serfa una reivindicacién de los muertos, lo que nosotros podriamc?s
enmendar diciendo: "de algunos muertos”. El conocifnier?.to del espacio
propuesto como propio deviene en promesa de conciendia y de SL.Ib]Ctl-
vidad. Fil sentido del conocimiento historico se identifica con la.mten-
cién de construir una conciencia de la comunidad acercéa de su vida, de
su originalidad, por lo que lejos de explicar lo central’, se aumenta la

muestra de lo pintoresco.

En la HSR estd vigente una suerte de sincrel:isrnf) entre positivisn}o,
historicismo y romanticismo, que conserva el‘ principio .de que s6lo
existe lo particular y lo concreto, por lo que la historia atestiguaria el he-
cho de una pluralidad de sistemas. A la idea de una n.aturaleza hu-mana
universal uniforme y homogénea, la HSR refuerza la 1dea_1 de la existen-
cia de esencias diversas. De tal manera que suele convertirse en un ins-
trumento cultural de exaltacién local.

La erudicién sera el instrumento de trabajo elevado a la categoria n.ns‘ma
de esencia de la Historia, con lo cual el conocimiento no constituiria

8. Lo central, entre otros aspectos, apunta a penetrar el un area de accion §0c1a1
en constante cambio en donde se desarrellan relaciones, formas, fuqc1ones,
organizaciones, estructuras, etcétera, con sus mas diversos niveles de interac-

¢ion y contradiccion.
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una construccidén o reconstruccién interpretativa, sino un proceso de
descubrimiento neutral, lo que presupone una relacién cognitiva acorde
al modelo mecanicista que acepta la interpretacion pasiva, contemplati-
va de la teoria del reflejo. El planteo central se basa en un modelo de
cpistemologia nomotético que alimenta tres tipos de expectativas que
han resultado imposibles de cumplir: una expectativa de prediccién y
una expectativa de administracién, ambas basadas 2 su vez en una ex-
pectativa de exactitud cuantificable (Wallerstein, 1999:55). El resultado
¢s un "clentificismo" mis preocupado por la verificacién que por el ori-
gen y la naturaleza del conocimiento y de la practica historiografica, que
convierte al proceso de conocimiento en un dispositivo ritual.

Si bien las caracteristicas sefialadas no agotan la complejidad de la pos-
tura epistemoldgica de la HSR, nos permiten compendiar una suerte de
sustrato en el que se apoya y nos remite a un cuadro de referencia nece-

$ario para justificar nuestra exclusion de la equiparacién entre la HR y la
HSR.

Historia Regional y Microhistoria.

Proximidades y lejanias. Una comparacién desde sus matrices
cpistemoldgicas

Una primera comparacién nos exige pensar en términos de semejanza y,
por lo tanto, reconocer algunas similitudes, sin que ello sea lo suficien-
temente fuerte como para homologar la HR y la Microhistoria (MH).
Un cotejo grueso y simplificador nos permite sostener que ambas pers-
pectivas hicieron posible el ingreso al escenario historiografico de reali-
dades y voces nuevas y procuraron nuevas lecturas sugestivas de tradi-
ciones con adhesiones "inmunizadoras". Asimismo, hicieron posible el
ajuste espacial de la observacién y de la préctica, recuperaron la diversi-
dad como un terreno fértil y comprometido con las potencialidades lo-
cales y/o subjetivas y permitieron la irrupcién de la diversidad de acto-
res, realidades y procesos para dar importancia no a la relatividad, sino a
fa especificidad. Por otro lado, eliminaron la pretendida via unica (mo-
nismo tedrico-metodolégico) de conocimiento sobte el pasado, dieron
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una vuelta a una consideracién "histérica”" de los conceptos, haciendo
posible la superacion de la visién unilateral de la historia. Sus aportes no
son desdefiables desde el punto de vista epistemoldgico, ya que intro-
ducen la posibilidad de la pluralidad, la multiplicidad, la complejidad y la
ampliacién en la perspectiva de anilisis.

Estas caracteristicas, que podtiamos valorar como aportes innovadores
en la prictica histdrica, pueden también convertirse en limitaciones. Es
decir, no basta con desplegar sus "virtudes"; se hace necesario, ademas,
sefialar algunos posibles (aunque no necesarios) vicios o limijtaciones. La
riqueza de la nueva perspectiva puede tener como contrapartida una
creciente dispersién y, aun una incoherencia del enfoque histérico, un
fraccionamiento cientificista que conducitia a investigar minucias ca-
rentes de relevancia o a un estudio de experiencias intransferibles que
llevaria a un debate de sordos. Podria, asimismo, devenir en un descui-
do casi deliberado de las verdaderas constricciones estructurales sobre
el comportamiento humano y de las interrelaciones més amplias del te-
jido histérico. En todos estos casos, la Historia como conocimiento
perderia su capacidad explicativa y, por lo tanto, su sentido.

Volvamos a nuestro objetivo central, es decir, distinguir la HR y la MH
desde una perspectiva epistemol(')gicag. La trama argumentativa obliga-
toriamente nos conduce a iniciar el itinerario discursivo considerando el
origen, pues nos permitira, en parte, explicar las derivaciones episte-
moldgicas. Ambas emergen como construcciones alternativas u opues-

9. No desconozco que cualquier intento comparativo representa un ejercicio in-
telectual que fuerza y violenta la realidad. Reunir trabajos diversos, cada uno
con sus particularidades, para luego compararlos con otro grupo tiene sus
riesgos. Por ejemplo, el mismo Giovanni Levi (1994: 119) reconoce que la
microhistoria es una prictica historiogrifica con referencias teéricas miltiples
y, en cierto sentido, eclécticas, que no posee un cuerpo de ortodoxia estable-
cido. Sin desestimar las limitaciones de todo proceso de agrupamiento, en
nuestro ensayo intentamos comparar la HR con la MH, apelando a las caracte-
risticas epistemolégicas distintivas, pues creemos que desde ese lugar es posi-
ble hacerlo.

66 - Universitas

Resefias

tas a versiones anteriores. En el caso de la HR, es posible reconocer va-
ros puntos de partida. Probablemente, deberiamos remitirnos a 1945,
momento de creacion de los eswudios de drea'® como nueva categorfa ins-
tituctonal para agrupar el trabajo institucional. La idea basica de los es-
tudios de 4drea era sencilla: un 4rea era una zona geografica macro que se
caracterizaba por una coherencia cultural, histérica y, frecuentemente,
lingiifstica. LLos estudios de drea fueron entendidos como un campo
tanto de estudio (por ejemplo: América latina, Medio Oriente, Europa
central, oriental y occidental, etcétera) como de ensefianza. La expan-
sidon de la cantidad de cientificos durante las décadas del sesenta vy se-
tenta derivé en la ampliacién de la base social y, por ello, en la necesi-
dad de hallar nuevas 4reas de investigacion o estudios de 4reas. Esto se
constituy6 en la emergencia de "voces" nuevas que plantearon cuestio-
nes tedricas que iban mas alld de los tdpicos o los temas de estudio tra-
dicionales. Estos grupos tensionaron y cuestionaron presupuestos que a
veces se incorporaban a modo de razonamiento # prieri, con lo cual fue-
ron ganando terreno perspectivas de analisis en las que la diferencia no
se apartaba, sino reclamaba ser incluida como central para dar cuenta de
la complejidad de la dinimica social. De este modo, se ponian en evi-
dencia los limites de la generalizacion excesiva en la diversidad de terre-
nos analiticos (Fernindez-Dalla Corte, 2001:18). De lo que se trataba,
cn sintesis, era de construir una historia en términos mis matizados, que
pudiera poner en suspenso algunas de las verdades mas recurrentes y no
contrastadas de la historia nacional {macrodrea), pero sin perder de vista
el contexto, sin el cual las visiones mas restringidas perdian significado,
buscando siempre la reformulacién de los anilisis socio-histéricos en
términos de procesos (Bandieri, 1996:91). En el desarrollo de esta pers-
pectiva, los aportes de la Geografia Critica'! fueron estimados ¥ recogi-

10. El concepto aparecié por primera vez en los Estados Unidos durante la Se-
punda Guerra Mundial, y luego se extendid a universidades de otras partes del
mundo. Ver Wallerstein, Immanuel (coord.), ob. cit: 40-45.

11, Ver Carbonari, Maria Rosa (1998} ob. cit., o bien Bandieri, Susana: La posi-
bilidad operativa de la construccion histdvica regional o cémo contribuir a
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dos: la reconceptualizacién de "regién" como categotia otorgatia una |

nueva dimension analitica a las construcciones histérico-regionales
frente a las crénicas provinciales y a Jos relatos "portefiocentristas”. Por
otra parte, estaban dadas las condiciones para la relectura de los trabajos
de Frederich J. Turner, particularmente La frontera en la bistoria americana
(1976), que permitia concedetles nuevos significados a los territorios
marginales de la historia general y nacional. De igual forma, la publica-
cién del articulo de Eric Van Young aportaria, mas alla de las posterio-
res crir_i(:zts,12 nuevos argumentos para atender las especificidades o la
diversidad, al considerar la regién como la "espacializacién de las rela-
ciones econdmicas”.

En general, si atendemos a los inicios de la HR, advertimos que emerge
como respuesta a una visién generalizadora o centralizadora de la histo-
ria, Y no necesariamente para poner en tensidn los principios episte-
moldgicos fundamentales de ciertos modelos explicativos. Por ello, mu-
chas veces, lo que ofrecieron y ofrecen las producciones enmarcadas en
la HR fueron y son versiones parciales o mutiladas de la realidad macro-
social, y no versiones diferentes.

La MH, en cambio, nacid, en palabras de Giovanni Levi, como una cri-
tica a una conceptualizacién muy fuerte del marxismo, del estructura-
lismo y, en general, como una propuesta para complicar la categoriza-
cién y para describir la realidad como mas compleja de lo que las ideo-
logfas dominantes la consideraban.”® Al decir de Jacques Revel

una historia nacional mds complejizada en Fernandez , Sandra y Dalla Corte,
Gabriela (comp.) (2001), ob. cit., pp. 96-100.

12. Nos estamos refiriendo particularmente a la preocupacion por la delimitacién
aniicipada del objeto de estudio. Ver Bandieri, Susana: La posibilidad opera-
tiva ..., en Fernindez , Sandra y Dalla Corte, Gabriela (comp.) (2001), ob. cit:
94,

13. Crisis y resignificacion de la microhistoria. Una entrevista a Giovanni Levi
(1999), en Prohistoria. Debates y combates por la historia que viene, Afio III,
N* 3, Rosario, p. 187.
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(1996:142), nacié de hecho como una reaccion y como una toma de po-
siclon respecto de un cierto estado de la historia social y como parte del
impacto de los enfoques culturalistas provenientes de la antropologia
mterpretativa, cuyo principal referente era Cliffort Geertz. Hs decir, la
MH surge, en la década del setenta, como producto del resquebraja-
miento de los grandes modelos explicativos, de aquellos paradigmas
dominantes que se habian buscado en el marxismo, particularmente en
su versién estructuralista. Fue una bisqueda del acontecimiento —"pro-
ducto de un proceso de construccién y no como una clave transparente
para la comprensién de la realidad histérica" {Campagne, 1997:86)— y
del individuo para dar cuenta de la diversidad etnogrifica y del cambio
social a través del comportamiento concreto de los sujetos y de los
protagonistas, reconociendo cierta libertad més alli del constrefiimiento
de los sistemas normativos'®. La disminucién de la escala de analisis,
como principio epistemoldgico, permitia revelar aspectos o factores no
observados previamente, ademds de modificar la forma y la trama. Des-
de sus inicios y como parte de la bisqueda por superar el programa
cognitivo estructuralista, también pretendié abordar lo distinto como
excepcién. Fue la excepcionalidad, como principio epistemolégico, lo
que le permitiria a la MH poner en tensién viejos y arraigados modelos
explicativos. En este sentido, mds que una innovacién (apelativo més
afin a la HR), podriamos preguntarnos si la MH no constituyd, acaso,
una provocativa ruptura epistemoldgica en las pricticas historiogréficas.

Por lo tanto, se trata de origenes disimiles, que explicarian s6lo en parte
fa diferencia de intereses, de acentos tematicos y de estilos conceptuales
de abordaje. El horizonte intelectual de la HR, la lleva a ocuparse de la
estructuracion y sus mecanismos de persistencia y cambio y de las po-
tencialidades y pautas generales de sus transformaciones en fenémenos
especificos. Es decir, en la HR es posible la colaboracién entre modelos
generales de estructura y cambios sociales y la serie especifica de feno-

14. La accidn social es concebida como una constante negociacién, manipulacion,
eleccidn y decision del individuo.
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menos. La HR intenta combinar una sociologia histérica de las estructu-
ras sociales y de la accién, tanto diacrénica como sincrénicamente. Di-
cho en otros términos, le preocupa el proceso de las retaciones sociales
que se estructuran en ufl tiempo y un espacio particulares a través de la
dualidad estructural™>. Esto significa entender que las propiedades estruc-
turales de los sistemas sociales son a la vez condiciones y resultados de
las actividades realizadas por los agentes que forman parte del sistema.
A través de los aspectos estructurantes se intenta explicar de qué mane-
ra se establecen las relaciones sociales en el tiempo y en el espacio. Lo
novedoso es que estas estructuras no son concebidas g prior, ni como
una logica y una racionalidad autosuficientes, sino que la Gnica realidad
"empiricamente” captable de lo estructural es la particularidad de la
contradictoria dindmica social. Ello no evita que se conciba a la regién
como una formacion, a través del tiempo y del espacio, de modelos re-
gularizados de relaciones sociales, que son pensadas como pricticas re-
productivas contradictotias y, por ello, dindmicas.

Respecto de la MH, ¢l estimulo de la antropologia surte efecto en la lo-
calizacién de nuevos problemas, en la percepcion de problemas anti-
guos con ojos nuevos. Las investigaciones microhistdricas, segin Gren-
di (1996:132), para huir de la ldgica entificante del discurso historico
general (estado, mercado, estratificacién social, etcétera) pondrin el
acento en las relaciones interpersonales consideradas necesarias para re-
construir la cultura a través de la exploracién de las practicas sociales. Ll
resultado serd un giro en las preocupaciones: se pasara del interés cn la
produccion al interés por el lenguaje y las representaciones. La antro-
pologia simbélica e interpretativa contribuird a que s¢ abandone, por
ejemplo, el concepto de causalidad, que otorga un importante peso a la
contextualizacién —constelacion permanentemente mévil a la que es ne-
cesario considerar diacrénicamente— Esa causalidad se fraguaba en el
modelo configuracional. Es la negociacién de los actores sociales con-

15. No es un término que nos pertenczca. Lo adoptamos de Giddens, Anthony
(1995) La constitucidn de la sociedad, Bases para una teoria de la estructu-
racion, Buenos Aires, Amorrortu,
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cretos la que se entiende como la tnica forma establecida y palpable de
despliegue y particularizacion de los sujetos. Se apela a la vision del v -
desde el protagonista como principio epistemoldgico para detectar el
entramado de simbolos capaces de revelar légicas sociales y culturales
de grupo, aspectos inadvertidos por las corrientes historiograficas ante-
riores. Para interpretar ¢l marco de referencia del actor, el énfasis se po-
ne en captar el significado o el sentido profundo que las personas y los
grupos les atribuyen a sus acciones. La intencion de acceder a las "reglas
de juego" de la interaccién social demanda atender el contexto de signi-
ficados que enmarca la vida del individuo y del grupo. Se parte del pre-
supuesto de que los seres humanos crean interpretaciones significativas
de los objetos fisicos y conductales que los rodean en su medio, y que
s¢ actia a la luz de las interpretaciones de esos significados. Se trata de
significados en accién con un caricter local. Desde este lugar episte-
moldgico, el contexto es "lo demas", sin limites precisos y sin tematiza-
cion detallada, De modo que la certeza de encontrar en el contexto,
instituido como coyuntura, el origen de las acciones y de las decisiones
de los actores pierde solidez y confiabilidad explicativa. Referencias al
modelo de acumulacién, al régimen politico o a cualquier otro contexto
quedan excluidos como marcos desde cuyo intetior y en funcién del cu-
al se hacen inteligibles las definiciones de las elecciones de los actores.
Por el contrario, se atiende a la muluplicidad de las experiencias y de las
representaciones sociales de los actores. Se parte del presupuesto de que
"cada actor histérico participa, de cerca o de lejos, en procesos (...) de
dimensiones y niveles diferentes” (Revel, 1996: 150). Lo local o lo re-
gional pasan a ser simples lugares de la experiencia.

"Si la causalidad se certifica al interior de cada contexto particular,
las formas y los comportamientos sociales se engendran concreta-

mente 2 pattit de las dindmicas de interaccion de los individuos ..."
(Gribaudi: 199-182).

Se subraya la dimensién de la incertidumbre y de la posibilidad. Las evi-
dencias no se organizan en torno a un marco de referencia pre-
determinado del cual se deriva una confirmacién causal en la eleccién
de evidencias y en la retérica demostrativa.
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Sc sustituyen los ideales tebsicos de explicacion, prediccion y control
pot los de comprension, significado y accién. La finalidad no es buscar
explicaciones causales o funcionales de la vida social y humana, sino
profundizar en el conocimiento de por qué la vida social se percibe y
experimenta tal como ocurre y revelar el sipnificado de las formas parn-
culares de la vida social mediante la articulacion sistematica de las es-
trucruras de significado subjetivo que rigen las maneras de actuar de los
individuos.

Asi pues, lo planteado hasta ahora nos permiriria ir confirmando que no
existe un aspecto inttinseco que emparente o identifique 12 HR con la
MH. Si en esta misma linea atendemos a la diferencia de los nicleos du-
ros episiemolégicos, la propuesta metodoldgica y los horzontes de
comprension distancian 2 ambas propuestas. El método regional o la
"perspectiva regional"(Cerutti, 2001:170) de la HR no se puede homo-
logar al método nominativo, a la descripcion densa y al paradigma indi-
ciario (modelo de la sintomawlogia) de la MH.

El método regional se caracteriza por un enfoque historico y espacial |

que propende al anilisis de las contradicciones suscitadas en la estructu-
ra productiva regional, de la relacidn de ésta con el camportamiento de
la superestructura del poder hegeménico, de la correspondiente relacién
de estos factores con la modalidad de uso de los recursos naturales y del
espacio construido ¥, finalmente, de los efectos del conjunto sobre la
alteracion de la dinamica de los procesos naturales.’® El método regio-
nal aspira a hacer operativa la definicién de los “cambios producidos en
una sociedad regional, atendiendo a las variaciones espacio-temporales
del modelo de acumulacidn a escala local y su necesaria relacion con el
entorno extemo, apuntando a la comprensidn de la realidad regional a
partir de su insercion en marcos mas amplios, donde participan actores
sociales locales y extrarregionales” (Bandieri, 2001: 105).

16. Ver De Jong, Gerardo Mario (2002) El método regional: recursos para la
transformacion social en Revistqg Realidud Ecandmica, N° 185: 145-169.
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Sin embargo, la logica de investigacion de la propuesta metodolégica de
la MH difiere de la anterior. Frente a la despersonalizacién homogenei-
zadora, a la descontextualizacidn y al olvido del simbolismo que entra-
nan las acciones y sus productos, se defiende la individualizacdién de la
historia. El libro E/ nombre y ol céme de Carlo Ginzburg define un tipo de
investigacion fundada en el nombre. El punto de partida pasa a ser ca-
508, situaciones v documentos individuales, en cuanto individuales.'” Se
trata de la reconstruccion basada en el nombre, la investigacion micro-
nominativa, cayo propdsito es armar "la red de relaciones sociales en
gue el individuo estd integrado”, atendiendo a una jerarquia estratificada
de estructuras significativas (descripcion densa),“3 haciendo un andlisis
que desentrarie las estructuras de significacién, determinando su campo
social v su alcance. Partiendo de la negacion de la wansparencia de fa
realidad, se aplica el "modelo de la sintomatologia, © semidtica médica,
la disciplina que permite diagnosticar las enfermedades inaccesibles a la
observacién directa por medio de sintomas superficiales, a veces irrele-
vantes a 0jos del profano” (Ginzburg, 1989: 143). Lo que caracteriza a
este tipo de bisqueda (método detectivesco) es su capacidad de re- -
montarse desde datos experimentales aparentemente secundarios a una
realidad compleja, no experimentada en forma directa. Si la realidad es
impenetrable, para los microhistoriadores existen zonas ~pruebas, indi-
cios— que permiten descifrarla y hacer inferencias conjeturales, apelando
al modelo episternoldgico indicial o sintomético o modelo de interpre-
racion conjetural, cuya base es la inferencia abductiva del filésofo

17. Segun Carlo Ginzburg (1989), "muy distinto cardcter poseia la ciencia gali-
feana, que hubiera podido hacer suya la mixima escolistica individuum est
ineffabile, de lo individual no se puede hablar. El empleo de la matemética y
del método experimental, en efecto, implican respectivamente Ia cuantifica-
cién y la reiterabilidad de Jos fendmenos, mientras el punfo de visia indivi-
dualizante exclufa por definicion fa segunda, ¥ admitia la primera con funcion
solamente auxiliar”, en Mitas, emblemas ¢ indicios, Barcelonn, Gedisa, p. 147

18. Ver Geertz, Clifford (2000} Descripcion densa: hacia una teor{a interpretativa

de la cultura en La interpretacion de los cylturas, Barcelons, Gedisa, cap. I,
pp. 19-40,
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Charles S. Peirce. Asi, frente al dilema epistemolégico de asumir un es-
tatus cientifico débil para llegar a resultados relevantes, o asumir un es-
tatus cientifico fuerte para llegar a resultados de escasa relevancia, la

MH opta por lo primero.

Por lo tanto, si atendemos a la légica de investigacién —base epistemo-
l6gica del anilisis— notaremos que es mas lo que separa que lo que une a
la MH a la HR., aunque, pese 2 ello, no podemos negar que ha habido
un influyente aporte de la segunda sobre la primera_. Retomando'el pto-
posito de advertir algunas diferencias se podrig decir que la MH investi-
ga los resbaladizos fenémenos de la interaccién cotldian'a y sus cone-
xiones con el mundo social amplio, utilizando como medio el significa-
do subjetivo, en cambio, la HR investiga los fenémenos sociales para
explicarlos y comprenderlos como parte de grandes texturas de cau-
sas'?. Los vinculos entre lo general y lo particular no se resuelven de la
misma manera: para la MH no existe un contexto unificado u homogé-
neo en el interior del cual y en funcién de! cual los actores definan sus
elecciones, ni condiciones general en el seno de las cuales se inscribe
una realidad particular como presupone la HR, sino pluralidad f:le con-
textos de comportamientos; es decir, la experiencia del actor se inscribe
en el mayor nimero de contextos posibles. Por otro lado, mientras que
la MH parte de la perspectiva de que la accién social es el rc'sultado de
una transaccién constante del individuo y de una manipulacién y elec-
ci6n frente a la realidad normativa para huir de la l6gica cntiﬁcan‘te df_:l
discurso histérico, la HR busca reconstruir los sistemas sociales h.‘lstc')ﬂ-
cos compuestos por multiples unidades interacFuantes, caracterizadas
por jerarquias internas y comportamientos espaao-ten}porales comPlle—
jos y contradictotios. Mientras que para la MH el objeto es la accion,
basada en elecciones respecto de la interpretacién de significados, para
la HR lo es l2 conducta, entendida cominmente como estrategia so-

19. Con ello, a veces, no se logran alterar las caracteristicas de las explicaciones,
sino la complejidad de las hipotesis interactuantes.

20. La causa esté intermediada por sistemas de simboles.
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cial’! en un marco de referencia prestablecido, por lo que ésta es com-
prendida dentro de un anélisis més sistémico y/o estructural. Mientras
que 12 HR tiende al analisis de sistemas, basados en dindmicas particula-
res de no-equilibrios y no lineales, la MH busca una descripcién mis
realista del comportamiento, recurriendo al modelo de la conducta hu-
mana basado en la accidn y el conflicto y reconoce la relativa libertad
mas alli de las trabas de los sistemas prescriptivos y normativos.
Mientras que la HR busca resolver la tensién entre el universalismo de
ptincipios y el particularismo de hechos, la MH intenta encontrar el
maximo de sentidos en el minimo de signos.

A manera de epflogo (parcial y perfectible)

"El problema ya no es el de hacer homogéneos o 'coherentes' dife-
rentes puntos de vista; el problema es comprender cémo puntos de
vista diferentes se producen reciprocamente. La desaparicién de la
imagen clisica de la razén y del conocimiento provoca un desliza-
micnto de la idea de sintesis hacia la idea de complementacién co-
mo estrategia constructiva” (Cerutti, 1998: 44)

21. La idea de "estrategia social" suele tomar el lugar de una hipétesis funciona-
lista general que define los comportamientos de los actores individuales o
colectivos que tuvieron éxito.

22. Este Gltimo punto nos tienta a considerar algunos posibles rasgos negativos
que derivan del interés por lo individual e inmediato. El abandono de lo es-
tructural puede resultar un obstacule que imposibilite un analisis suficiente de
la dimension politica como constitutiva de los fenémenos, con lo cual el tema
(0 la dimensidén) del poder se evaporaria y perderia capacidad explicativa al
pasar por alto el espesor y la diversidad de lo social. Afirma Anibal Ferd: "si
bien lo micro es un dispositivo fundamental en la elaboracion de hipétesis y
conjeturas y aun en la exploracién de los conflictos estructurales, puede trans-
formarse en una coartada cuando no es acompafiade por lecturas del mismo
objeto en otras escalas” en "La hondas de David. Antropologia, comunicolo-

gia, culturologia en el tercer mundo”, en Causas y azares, N° 7, Buenos Aires,
1998, p. 88-80.
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Las palabras de Mario Cetutti sintetizan la posicién de muchos historia-
dores. Ciertamente, el desplazamiento de la preocupacion de la simplifi-
zacién a la complejizacién se ha convertido en el contexto que oficia
como facilitador de aspiraciones historiogrificas que reemplazan 2 otras
que han perdido su antigua eficacia.

Asi, se abrieron y se siguen abriendo nuevos campos que tienden a con-
vertirse en disciplinas que aspiran al didlogo, a la convergencia o 2 la
identificacién. En cada caso se reconocen las posibilidades interpretati-
vo-explicativas, pero pocas veces se asumen sus diferencias y livianda-
des epistemoldgicas. En este trabajo, intentamos dar cuenta de eso, sin
pretender cjercer o desarrollar juicios de valor respecto de la MH y la
HR, calificando o descalificando, o haciendo de las diferencias jerar-
quias. Aspiramos a poner en tension la identificacion entre ambas y, por
qué no, la posibilidad o no de la complementariedad. Es asi que, sin ne-
gar los apottes que la MH le ha hecho a la HR, nos podriamos pregun-
tar si la distancia en la mattiz interpretativa y, por lo tanto, en la pro-
puesta epistemologica hace posible esa complementariedad. Por ello,
entonces: ¢no se podria pensar en una Histotia sin adjetivos limitativos?
¢No se podria pensar en una Historia que aspire a organizarse alrededor
de nudos o niicleos tematicos y problemiticos? ¢{No se podtia pensar en
una Historia que, renunciando a la idea de estructuras esenciales en la
sociedad, no niegue la concepcion de la totalidad de una sociedad como
estructura organizada? ;No podriamos pensar que una Historia que dé
cuenta de la complejidad no se resuelve construyendo una teorfa, sino
con una forma de pensamiento que no anticipe?.

Poner al desnudo —uno de los intentos de este trabajo— la razon de la
presencia de perspectivas de anilisis, logicas, presupuestos epistemold-
gicos, etcétera, revela las fuerzas de significacion de las diversas practi-
cas histotiogrificas y se convierte en un ejercicio de vigilancia sobre
complacencias practicas disciplinares. Pero también es cierto que estas
inquietudes que piden ser objeto de andlisis se convietten en una vision
"enflaquecida" si se descuida el sentido del conocimiento histérico; es
decir, si no se piensa la produccién del conocimiento historico con rela-
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cion a la pregunta: "¢para qué conocer?". Problema que creo que dlti-
mamente se desestima. No basta con responder a la pregunta tan solo
desde lo disciplinar o desde la justificacién del objeto. Ello tendtia que
ver con la legitimidad, que es propiamente intelectual. La discusién hay
que d:_a.rla a partir del reconocimiento de nuestra prictica no sélo como
hlritorlogxé.ﬁca, sino como prictica social, como compromiso social, ja-
mds al matgen de la contienda y, por ello, atravesada por mediaciones
cgntextuales valéricas, ideolégicas y culturales. No pretendemos inscri-
birnos en una tradicién moralista ni pedagdgica, pero deberiamos pen-
sar que se vuelve cada vez mas insostenible, independientemente de que
nos inscribamos en la MH o la HR, la pretensién de desvincular la his-
toria en la que se participa y se toma posictén, de 1a historia que se in-
vestiga. Probablemente no tengamos que perder de vista que, parafra-
§eando a Lucien Febvre, "el historiador no es un juez. Ni siquiera un
juez de instruccién. La historia no es juzgar; es comprender —y hacer
compFender—" (Febvre, 1977:133). Ahora bien, aun acordando con él,
nos siguen quedando pendientes las preguntas: comprender ;qué? y
;para qué?
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