





CHARLA DEBATE

decir que los resultados sean espectacu
lares, pero pienso que todo esto puede
significar un aporte de la lingiistica
al léxico. Creo que el léxico es muy
importante tanto en la ensenanza prima
ria como en la media, y que sin embar
go no se lo tematiza suficientemente...

AD.T.: En Las mas recientes ~Lineas
de fa Linglistica ef £€&xico iene
una funcidon central, porn Lo menos
mucho mds Amporntante que £a que tenia
en £ineas anteniones, éno? :

M.L.F.: Sf, yo he trabajado en lineas
que estaban absolutamente alejadas del
léxico: la Seméntica, por ejemplo, que
estudia el significado, en terminos de
condiciones de verdad, y aquf el valor
de verdad estd determinado por las pro
posiciones y las palabras légicas, conjun
ciones y disyunciones. Actualmente hay
nuevas lineas que incorporan el léxico
para dar cuenta de las condiciones de
verdad.

B.Z: A mi me resulta personalmente
muy interesante este campo del léxico,
no s6lo el estudio componencial, sino
también en la retacién entre palabra y
distintos niveles de contexto. Es inte
resante ver porqué se acufan ciertas
expresiones , o surgen ciertas metéiforas
que en algn momento circulan con
alguna masividad. Por ejemplo, 'romper
las cadenas" no tiene ahora que ver con
la época de los movimientos de indepen
dencia: ahora se '"rompe la cadena de
comercializacién", 'se rompe la cadena
de medicamentos"; es decir, cambia la
referencia metaférica.

A.D.T.: Me gustaria que viéramos aho
ra €a nelacidn de La Lingliilstica con
othas disciplinas. &éPodnlamos pensar
z(;e hay ahora una mayon neclusidn de

Lingiistica en AL misma cuando
antes parecia 4sern ef modelo para
otrhas ciencias, como La Antropologia,

51

La Teonia Literania, La Psicologlaf
0 en todo caso, épodriamos decin qhu:

esa du@fgn Mmz%uca
desaparecido y que Linguiat
estd 450 en manos de especialistasf

M.L.F.: Bueno, evidentemente no sigue
funcionando como modelo para todas

esas disciplinas, como funcioné en algiin

momento con la Antropologia de Levi-
Strauss, por ejemplo, si. bien hay tode
una corriente lacaniana que Se apoya
en conocimientos lingiisticos... Sin
embargo creo, sf, que las corrientes
lingiifsticas respetables -hay algu;:as
que absolutamente no. lo son- se an
vuelto cada vez més f(famen.te.técploas,
En cuanto a la interd.isclplmaneQa.d,
podemos ver que la Légica, por eje,:p_
plo, estd muy interesada ahora eln, ;
formalizacién del lenguaje natu;a.t.mdo
los légicos, ademds, estén descu nt 2neo
la parte importante de légica que 1 ,
la Lingifstica.

A.D.T.. Yo pensaba que era al re
vés...

| 7 hoy es di
M.L.F.: Lo que pasa es qué RHOJ
ficil establecer quién es un analista de
lenguaje y quién un lingtista.

ilosoffa de
Z.: Ahora, ademés de la Ftloso

az Légica, habria que pensaersa :2
Habermas, en Foucault, en todal prelic
rriente que toma como tema e Jm
del discurso, pero que no tienen e
preocupacién del tipo de la .q“? vos
sefialds, sino el discurso en su relack
con la ideologfa.

_F.: Es cierto, también se ha tra
jh:;ll;; l?con el anglisis del discurso hlstég_

Co.

B 13 . , sti
N.M.: Creo que la Lingiistica se -est
subespecializando en una cgnnda_d-l da
Ifneas, de teorfas, y los linglistas vamos
tomando conciencia de que tenemos que
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