‘Los avatares de la historia “mal-tratada” en los tiempos pos-
modernos*

Alcira Trincheri**

“La historia universal tiene gue ser
construida y negada... No hay historia universal
gque guie desde el salvaje al humanitario,
pero si, de la honda a la superbomba...

La historia es la unidad de continuidad

y discontinuidad...
Theodor Adorno, 1975

Para tratar el presente articulo, es necesario contextualizar las
interpretaciones acerca del “fin de la historia” y ademas plantear que,
los historiadores en general no han sido conmovidos o no lo han
considerado su problema, a los efectos de producir bibliografia que de
cuenta de la “crisis” actual. -para algunos “de sobreproduccion™.
Podriamos decir que estamos frente a una ruptura histérica por tanto las
ciencias sociales' estan ante un nuevo desafio epistemoldgico. La
aseveracion la permiten aqueilos que dan relevancia al tema:
socidlogos, fiidsofos, artistas, arquitectos, pensadores, criticos literarios
mientras que los historiadores que coinciden con ella son una minoria.

Sélo contamos con el desenlace que produce la publicacion del
historiador norteamericano Marshall Bermar’, y la reaccién de Perry

*Las reflexiones y especulaciones planteadas son producto de los trabajos en los
Posgrados “Especializacién en Historia Contemporanea” y “Maestria en Educacién
Superior” y de la investigacién “Las disciplinas académicas: su constitucién. El caso del
Profesorado y Licenciatura en Historia” entre 1997-2002.

**Docente e investigadora del Departamento de Historia. Universidad Nacional del
Comahue.

'No es motivo de este trabajo profundizar en el debate: la relacién de la historia-ciencias
sociales-pensamiento social, pero nos preocupa y que de él se ocupan Immanuel
WALLERSTEIN, Samir AMIN, Jerome M. CLUBB, Tzvetan TODOROV y Jacques
REVEL entre otros. En el presente articulo tomamos a la historia como parte de las
ciencias sociales porque esa es la lectura de la realidad histérica de nuestros tiempos.
*Todo lo sdlido se desvanece en el aire. La experiencia de la modernidad, Buenos
Aires, 3e. Catdlogos S.R.L., 1989, y el debate compilado por Publicaciones CBC de la
UBA, [tinerarios de la modernidad. Corrientes del pensamiento tradiciones
intelectuales desde la Ilustracion hasta la posmodernidad, de los autores Nicolas,
CASULLO - Ricardo. FORSTER - Alejandro, KAUFMAN en una Re. de 1997,
Buenos Aires. El debate modernidad-posmodernidad, de la compilacién de Nicolds
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" Anderson. El. primero entiende  que vivimos .en una modernidad
perseverante en la cual hay cambios' continuos,. dicotomiias, que
comprende a todo el mundo y no hay otra altérnativa. Para Berman el

“mundo en desarrollo” equivalente al mundo en “vias de.desarrollo”
para otros ‘paises del tercer mundo” coincide con la existencia de un
proceso que promovié el capitalismo en la “edad moderna”. Plantea un
Carlos Marx que vive la modernidad como algo contradictorio en su
base: fuerzas industriales y cientificas versus decadencias comparadas
con el Imperio Romano. La misma modernidad provoca un nuevo obrero
y a su vez hambre en los trabajadores. Alude a un Marx que propaga
una fe modernista basada en el paradigma del progreso social. Perry
Anderson entiende que lo central del libro de Berman no es la
modernidad sino el “desarrollo econdémico” y el “autodesarrollo de 1a
vida” dentro de las transformaciones del mundo capitalista. Critica el
“andlisis marxista” de Berman porgque apenas aparecen las clases
sociales en su explicacién. Remarca una cuestion muy cierta: Berman
habla indistintamente de modernidad, modernizacion y modernismo.

Légicamente tenemos que plantear el tema con ciertas
prevenciones para no perder el horizonte desde ddnde escribimos y
hablamos. Tener en cuenta como latinoamericanos que la “experiencia
colonial es constitutiva de la experiencia moderna, no es posible dar
cuenta de la modernidad haciendo abstraccion de este hecho®. Como
asi, las Ultimas publicaciones historiogréficas de Carlos Barros remiten
sucintamente a la “crisis de los paradigmas™, a la busqueda de nuevas
formas de investigar, a la perdnda del atractivo de la disciplina historica’.
Algunos autores creen que“.. la historia evoluciona de acuerdo a un
proceso continuo, sin interrogarse sobre la naturaleza de la Historia, sus

CASULLO, que contiene los articulos de Marshall BERMAN, “Brindis por la
modernidad” y el de Perry ANDERSON, “Modernidad y revolucién”; Buenos Aires,
3e., Puntosur editores, 1991.

*Edgardo LANDER, “Modernidad. colonialidad y posmodernidad”; En: Doxa N°18,
Buenos Aires 1998, p. 50.

*Julio AROSTEGUL. La investigacién histérica: teorfa y método, Barcelona, Critica,
1995, p. 129. También para Carlos BARROS *... La actual crisis de identidad de la
historia ...: urge recomponer el acervo comiin de los historiadores, ... y de entrar en el
siglo XXI rearmados de moral y cientificamente...”; “El paradigma comin de los
historiadores del siglo XX": En: Revista Estudios Sociales, Rosario, N°10, p.21.

’El paradigma clésico de las ciencias sociales fue constituido teniendo como base la
reflexién sobre los movimientos y formas de la sociedad nacional. Hoy dia la sociedad
global presenta desaffos histdricos y tedricos que exigen nuevos conceptos, categorfas e
interpretaciones. Para Carlos BARROS “La palab;a paradigma tiene un doble sentido
para Kuhn, el especifico de ejemplo y otro mds genérico... que se refiere a los
comproniisos compartidos por una comunidad cientifica. Se lm idp imponiendo la
segunda acepcién primigia y literal que asimila paradigma a modelo y ejemplo...”; “El
paradigma comin de los historiadores del siglo XX En: Estudios Sociales, Santa Fé
Afio V1. N°10. 1996. pp.23-24. )
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" fines ni sus funciones...’; y otros advierten que: “..Merece la pena que

nos esforcemos en recoger del polvo del abandono y el desconcierto de
esta espléndida herramienta de conocimiento de la realidad que se ha
puesto en nuestras manos. Y que nos pongamos, entre todos, a
repararla y a ponerla a punto para un futuro dificil e incierto.” En
definitiva, sdlo en algunas excepciones todos atienden a la disciplina sin
tener en cuenta ' posibilidad de una “crisis historiografica”.

El maximo representante de la declaracién del iin de la historia,
que merece un apartado especial, es Baudrillard. Aunque él mismo dice,
que no es el fin de la historia sino su transformacion, porque los restos
del comunismo, la Iglesia, las etnias, las ideologias son indefinidamente
reciclajes “..el auténtico final de la historia, el final de la Razdn
histdrica,.... La historia sélo se ha desprendido del tiempo ciclico para
caer con el orden de lo reciclable... Lo que constituye la manifestacion
de la historia verdadera es esta huelga de los acontecimientos, este
rechazo a significar lo que sea...” Para el mismo autor, no hay un
horizonte donde ubicar lo real debido a la fragmentacion de los hechos y
a la imposibilidad de la reflexion sobre la historia, porque se vive en una
incertidumbre constante. Agrega que, es muy difi." definir la
modernidad, porque no es un concepto de andlisis, no tiene leyes pero
si I6gica e ideologia. Se refiere con Idgica e ideologia a la trascendencia
abstracta del Estado, la ciencia y la técnica, el tiempo cronométrico y la
conciencia auténoma e individual del sujeto desde una concepcion del
tiempo lineal e histdrico. La modernidad se inicié con una idea rupturista
unida a la creatividad y a lo inédito pero “concluyd” adoptando
posiciones conformistas, conservadoras, quedandose sdlo en la
retérica. Trascendente para Baudrillard es la incorporacion de las
nuevas tecnologias al campo educativo. Para €l espacio histdrico ha
pasado a ser el espacio publicitario de los medios de comunicacion, es
decir, una memoria de sintesis que nos hace referencia al mito
fundante, eximiéndonos del acontecimiento real, es una de las formas
de olvido o exterminacién de la memoria “..es que la_Historia se ha
convertido en un muladar. Se ha convertido en su propio muladar...”

Historia y posmodernidad

Segun los autonominados autores posmodernos dicen que: con la
posmodernldad ha llegado no sdlo el fin del sentido de la historia sino la
“estetizacion de la vida” Las expresiones mas singulares sobre el tema

®Jean-Louis FLANDRIN, “De la historia problema a la aproximacién histérica de los

problemas™; En: Gilbert Gadoffre. Certidumbres e incertidumbres de la historia”;, Santa

Fé de Bogota, Grupo editorial Norma, 1997, p. 207.

’Josep FONTANA, La historia después del fm de la historia; Barcelona. Critica, 1992,
146.

EJoseph FONTANA, op. cit. p. 3
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s.on !aé de Lyotard con la-re-escritura-de “millares de historias”y Vattimo -

con su “relativismo historicista” poniendo fin al proyectoiotali;"_ante dela"
historia reemplazado por la “multiplicacion indefin{da de los s;stemasvde
_valores y de los criterios de /egitimacién...”tod.avx.a no ha desaparecido
la filosofia de la historia, siendo el Unico contenido que perdura“en el
pensamiento y la cultura. Los posmoqernos segﬂn' Mardo'nes ...nos
dejan en manos del ‘imperialismo técnico’ dg la SQC/edaq cibgmenca...
Es decir, hos dejan en manos de un func;onam/entg g/stem/co de la
sociedad...”®. La perspectiva posmoderna critica una unica lectura dg la
historia. De acuerdo a ella la historia deberia leerse como Cambl(?s
culturales que reactivan una setie de constantes que especx_ﬁpan —mas
que una historia- configuraciones culturales en una ubicacion tempo-

espacial.

La posmodernidad revisa dos hipo’tes‘x§ de_ la historia evolqmomsta,
ya que para elia es dificil percibir algun tipo de regu}ar!dad, de
linealidad, sucesoria o sustitucionista. Indudablemente la perdld_a de la
fe en el progreso colaboré con la disolucién del gran relato_ y ia_ imagen
de la decadencia occidental. La posmodernidad aborda la historia desde
una generalizacién, de la cual podriamos decir que h_a’sta _ hgy,. la
disciplina tuvo dos maneras de verse, ur_1a como una sucgsxon dmastha,
un proceso evolutivo de generacion sin sc_;bresal}os ni rupturas. Las
teorias evolucionistas representan a la historia mediante grandes relatos
con una forma ordenada de acontecimientos. Configuramones culturgles
emparentadas con la vieja idea de la racionalidad del mundo, visto
desde la razén humana con el sistema de la verdad. La otra forma, es la
'historia atravesada por una sucesién <de golpes de estados,
revoluciones y tomas del poder.

Otra mirada de la historia a través de un ejemplo que desarrqlla
Lanceros'!, hablando del progreso, identificandolo con occidente, r’eah‘za
una interpretacién interesante tomada de Vicgn Huici, d(_)nde el término
occidente podria definirselo por medio de la ciudad y la ltlerra ;_)romet/da.
Dos concepciones distintas sobre las que se asento la 'hIStOFIa Qel
pensamiento y la cultura occidental. La primera d(_esde la c:uq_ad (polis)
como estrategia de organizacion de la que naciera la po!mca como
forma tedrica y la democracia politica como ejercicio, la coexistencia del

9Gianni VATTIMO, El fin de la modernidad. Nihilismo y hermenéutica e{f la C"LflffJI'a
posmoderna, Barcelona, 3e., Gedisa, 1990, p. 17. Que a 57{ vez lo toma c}el relanf’m‘no
culmral” donde cada cultura debe ser juzgada exclusivamente segun Sus plOplO?
principios, todos igualmente legitimos. Ver: Nést01" GARCIA CLANCLINI, Las
culturas populares en el capitalismo, México, D.F. Editorial Nueva [magen, 1982, p.
1206J.osé Maria MARDONES, “En neo-conservadurismo de los posmodernos”; En: Glilllﬂl
VATTIMO, En torno a la posmodernidad, Santa Fé de Bogota, Anthr.opos. 1994, p. '30. )
YPaxi LANCEROS, “Apunte sobre el pensamiento destructivo™; En: Gianni
VATTIMO. op. cit. pp. 147-156.
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"hombre y del ciudadano donde lo privado se desvanece tomando
cuerpo el fugar de lo juridico y ético. La segunda la constituye el aporte
de lo mesidnico que cruza el espacio politico de la polis, dandole una
trayectoria historica de salvacion, la racionalizacion teoria-practica no
privilegia ya la organizacion politica sino la marca histérica dandole la
identidad ideoldgica al Estado desde la promesa mesianica. Desde el
Renacimiento se trabajan ideas seculares de la ciudad, desvinculandola
luego del contenido mesidnico donde aparece la historia como el
resultado de un proceso ateo de secularizacién a partir del cual se
pierde la referencia trascendente pero conserva el marco, general
soteriolégico. En el nuevo espacio de teologias seculares se abren lugar
el progreso tecnologico y la evolucion racional. Se podria deducir que
no hubo un solo camino con una direccidn dei proceso de
racionalizacion, hubo distintas puntos de vistas y diferentes direcciones,
el racionalismo se convirtié en un concepto histérico prefiado de
contradicciones. Es ahi que, en cada una de ellas se filtran las criticas
posmodernas queriendo vaciar de contenido la idea de progreso
ensayando la idea del fin de la historia, se podria concluir “..La historia
no es aquella del sacrificio necesario del presente en el altar del
progreso sinc la de su presencia y posible recuperacion: historia de
desplazamientos y rupturas que no traza dogmaticamente un curso sino
que se plantea como recurso; ‘se trata de una racionalidad no lineal sino
recursiva’...”. No se puede obviar el papel de la historia, ia apropiacion
del pasado y la utilizacién del tiempo vy el espacio. La historia hizo suyo
al pasado por medio de la historicidad -propiamente moderna- usando el
sistema de datar, reconocido mundialmente. Tampoco se puede negar
que la utilizacién de la historia para “hacer historia” es un fenémeno
esencialmente moderno. La historia se transformé en generadora y
orientadora de los futuros terrenaies.

Hoy asistimos a un juego donde estrategias posmodernas que
cifran su novedad en el potencial destructivo y oscurecen la luminosidad
de la razén, de la idolatria del progreso técnico, en tanto que la teoria
critica pretende resucitar su vigencia y ofrecer seguridad y refugio ante
el “caos”. A través de las representaciones difundidas en la modernidad
podemos tener concepciones distorsionadas de la historia como la de
los renacentistas. Hicieron circular la imagen de una época medieval
oscura siniestra y supersticiosa de la que huir, e, inventaron el referente
clasico al volver; la llustracion hizo lo propio con el antiguo régimen y su
cobertura tedrica que, a su vez, descargd sobre ellos burlas tendentes a
mostrar su superficialidad e ignorancia. No hay duda que la idea
providencial de la razén coincidié con el auge de la expansién europea
apropiandose del resto del mundo y que con ese poder dominador se
construyé una nueva visién del mundo que contenia la idea de la
liberacién de la tradicion. De ahi que, pareceria como muy importante
plantearse la deconstruccion de la historia de los relatos, porque



)
1)

“Alcira Trincheri

éyudaria a clarificar la modernidad. y orientar el debate S_obre ia
posmodernidad. : : .

La historia, entonces, no puede sef vista como una unidad o
mostrandose como el resultado de la aplicacién de ciertos principios de
organizacion y transformacién. Aungue tal vez seria preferible hak_)iar gie
estrategias posmodernas: dispersion de ataques multipleg ala hlst.ona,
que no estan ligadas a una critica idecldgica coherente ni a una misma
ideologia. Lo que puede acordarse con Giddens es que la
posmodernidad refiere a: “..que hemos descubierto que nada pueqe
saberse con certeza,...; que la ‘historia’ esta desprovista de teleologia,
consecuentemente ninguna version de ‘progreso’ puede ser defendida
convincentemente; y que se presenta una nueva agenda social y
politica..., de nuevos movimientos sociales...”™.

El posmodernismo ha venido a potenciar el debate acerca de la
significacion de la historia y acerca de la naturaleza de la “escritura de la
historia® debate estrechamente relacionado con la cuestion de nuestra
representacién lingtistica del mundo, que tiene un punto de partida que
ha sido llamado en filosofia “giro lingdistico™. El andlisis del lenguaje
llevara al “andlisis de discurso”y de ahi al analisis de la escritura de la
historia como una forma de discurso. Lo que discurso, texto, escritura,
son con relacion al lenguajée nes transfiere al problema de lo que tales
cosas significan en la inteleccion del pasado. (Existe "algo” que
podamos llamar “pasado” fuera del discurso, fuera del documento
lingliistico en tal caso, como se nos presenta? Para el pensamle.ntp

’ posmodernista la evidencia tiene poco que hacer ante el predommlo
absoluto de la interpretacién delhistoriador, quien debe renunciar al
intento de la explicacion, al principio de la causalidad, a la @dea de la
“;verdad independiente?” y al lenguaje en correspondencia con un
cierto mundo exterior. Para los “posmodernos” lo sefialable en ta obra
histérica es su caracter estético donde la importancia la tiene el estilo.
Contar “una buena historia” y contar bien, con un buen estilo literario es
considerado valedero.

La crisis de la modernidad y su relacién con la posmodernidad

Antes de proseguir con el desarrollo del articulo como un ensayo
de tipo especulativo, debemos aclarar que en el tratamiento si bien
coincidimos con Edgardo Lander' cuando afirma: “E/ debate intelectual
en América Latina sobre la crisis de la modernidad estaria mal

ZAnthony GIDDENS, Consecuencias de la modernidad, Madrid. Alianza Editorial.
1990. p. 52. . ] .
PEdgardo LANDER, “Modermnidad. colonialidad y posmodernidad”; En: Doxa... op. cit.
45.
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planteado si se constituye en términos de una oposicion entre
postmodernidad y modernidad....”, ya que la modernidad en sentido
universal es. un mito occidental producto del desarrolio europeo,
continuaremos con la caracterizacién del problema. A mediados del
siglo.’XIX la sociedad europea occidental “se piensa” a si misma en
términos de modernidad. Como rasgos esenciales se toman del
Renacimiento los grandes cambios técnicos cientificos y politicos que
culminaran en una nueva cultura con otra estructura social. Del siglo
XVIl y del XVIll las bases de la Filosofia de las Luces y la Enciclopedia,
del siglo XVHlI y XIX la ley del progreso en la historia y el romanticismo.
Se puede decir que hay dos tiempos en la formacién del pensamiento
de la modernidad, el primero desde el Renacimiento a la llustracién con
la autonomia del sujeto, la razén y la idea de progreso; el segundo
desde la crisis del romanticismo al marxismo, donde el actor deja de ser
sujeto y pasa a serlo la historia con ciertas caracteristicas relativistas. El
sujeto entonces es pensado desde categorias colectivas como etnia,
nacion, cultura, clase social. En cuanto a las versiones politicas toma
relevancia la tesis historicista del nacionalismo y el socialismo. Se
fogran articular ideas en si coniradictorias, del sujeto y de la historia, a
través de la concepcién del progreso, combinandose la liberacién del
hombre con su propia dominacion a la vez.

Francis Fukuyama'* pondra en escena los cuestionamientos en
torno a los supuestos filosdficos que sustentan la historia del siglo XX, el
lema “fin de la historia”. Este mensaje planteado desde la interpretacion
de lo material, entendido como necesidades econdmicas donde
desaparecen el arte, la filosofia, encontré a los historiadores al final del
segundo milenio  “mal-parados” y sin demasiados recursos
epistemoldgicos contundentes para responder seguros. La discusion se
desarrolla entre modernos y posmodernos. Hoy se vive una modernidad
no concluida y una invasion de concepciones fragmentarias.

14 . . . .
... Es posible que lo que estamos presenciando no sea simplemente el final de la

guerra fria,... sino el fin de la historia en si; es decir, el iltimo paso en la evolucién
ideologica de la humanidad y de la universalizacion de la democracia liberal
occidental, como forma final de gobierno humano...” Francis FUKUYAMA, “El fin de
la historia?’ Buenos Aires. Pdgina 12, 01/07/90. Este autor como Samuel
HUNTINGTON, hacen de “voceros” y representantes “intelectuales™ del Departamento
de Estado de los Estados Unidos con acceso a los medios de comunicacién masivos,
para difundir “paradigmas” aparentemente transgresores. que van en favor de la
ideologia del poder dominante y en contra de la lectura cientifica, que llegan de tal
forma al consumidor comiin que lo alienan. HUNTINGTON comenz6 en los afios *70
con el fin del uso del concepto modernizacidn, se hizo famoso recién en los 90 con el
“choque de las civilizaciones” (“Desaffos entre el Islam y la cultura occidental”) que
aludia deformadamente a la realidad histérica que es el islamismo. Paralelamente el que
difundié la idea del “fin de la historia” a comienzos de los 90 fue Francis
FUKUYAMA, hoy contfiniia con la divulgacién de “No hay choque de civilizaciones™,
En: La Nacién. 27.11.01. p.15.
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Por otra parte, Vattimo defiende su sociedad transparente o la de.
la comunicacién generalizada desde una modernidad concluida. El ser

moderno no caracteriza la cultura moderna, y para él la posmodernidad
filosdfica surgirda de la obra de Nietzsche en la critica al pensamiento
occidental’®. Retoma la busqueda de “un sentido en la perdida de
sentido” desvinculando a la historia del sentido trascendente,
convirtiéndose en “; el primer filésofo posmoderno?” o bien utilizado, por
los posmodernos para justificar los origenes de sus ideas, referidas a
las condiciones de no-historicidad. Sobre el cual se puede decir que
“..Nietzsche es absolutamente moderno,... no responde en modo
alguno al progreso de la ciencia y la cultura..., es en buena medida, una
opcidn contra la cultura y la ciencia y, ciertamente, una opcidn contra el
progreso..."®.

Para Berman, la complejidad y riqueza del moderismo del siglo
XiX radican en que: “...hay que escuchar... a dos de sus voces mas
importantes: Nietzsche, a quien se lo considera... una fuente importante
del modernismo de nuestra época, y a Marx, a quien rara vez se lo
asocia con alguna especie de modernismo...”’. También segin las
visiones posmodernas retoman Heidegger'® con su fin de la metafisica y
con la modernidad que oculté al ser. Nietzsche y Heidegger poseen un
marco tedrico similar en algunas cuestiones porque definen la historia
ligada a la modernidad con la consecuente apropiacién de los
fundamentos racionales de los conocimientos. Encontramos entonces
corrientes -entre las primeras filosdficas- de las denominadas
“nosmodernas”, que comienzan a cuestionarse la historia como entidad
unitaria desde la crisis de la razén moderna y desde el cuasi
modernismo de la posmodernidad. '

Pareceria, que el nudo de la problemdtica planteada, seria
“desatar” la modernidad, ya que los cientistas sociales no se ponen de
acuerdo en definirla, sino en caracterizarla, para algunos autores es un
proyecto muerto, para otros es acabado y para otros inacabado. Aunque
algunos académicos de las ciencias sociales intentan profundizar en la
década de los '70 el concepto de modernizacién, es en los afios '80
cuando se desarrolla la “teoria de la modermnizacién®, una vez, que se
asimila el trabajo de Braudel, sus discipulos e Immanuel Wallerstein".
“..La modernidad, en una palabra no tiene fin, pero asume una

BGianni VATTIMO, Ef fin de la modernidad. Nihilismo y hermenéutica en la cultura
posmoderna. 3e. Barcelona, Critica. 1990. p. 10.

"®Gianni VATTIMO, op. cit., p. 11.

“Marshall BERMAN, “Brindis por la modernidad”, En: Nicolds CASULLO (comp.),
El debate modernidad-posmodernidad. Buenos Aires, Puntosur Editores, 1991. p.71.
BGianni VATTIMO. EL fin de la modernidad... op. cit. p. 34. ’
“Marshall BERMAN, “Brindis por 1a modernidad™. op. cit. p. 91.
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‘sucesion de formas que varian de acuerdo con las respuestas que
-ofrece a los desafios que confronta la sociedad en cada momento de su

historia... La tesis fundamental de la modernidad sdlo significa que la
accion social puede transmitir sentido a la historia... Es obvio que la
modernidad esta atin inconclusa y que permanecera asi mientras exista
la raza humana...”™. Segun el mismo autor la época moderna se inicié
con la ruptura filosdfica del fin de los “mandatos divinos” a partir de la
modernidad gracias al conocimiento los propios seres humanos que
fabrican su propia historia®'.

La modernidad puede responder a diversas explicaciones, para
Giddens desde lo multidimensional y la discontinuidad, para Follari
desde lo histérico con varias lecturas de distintos significados, que
comenzé a vislumbrarse en el siglo XVI. Desde una optica que nos
interesa, para Octavio lanni “.. /a modernidad se inaugura con los
grandes descubrimientos maritimos, el Renacimiento y la Reforma
Protestante, sin olvidar la relevancia del Nuevo Mundo en contrapunto
con el Viejo Mundo... Seria posible enumerar hipdtesis, interpretaciones
y creaciones, incluyendo las ciencias naturales y sociales... por medio
de las cuales se demuestra que los siglos XVI y XVII asistieron a una
ruptura histdrica y epistemoldgica fundamental que determina la génesis

de algunos de los pardmetros fundamentales de la modemidad...”.

Marshall Berman divide a la modernidad en tres fases. La primera
que va desde principios del siglo XVI a fines del siglo XVIll, en ésta
misma etapa se habria originado el uso del término “moderniste”, de
Jacqués Rousseau en la forma que se lo utiliza hoy. La génte apenas si
experimento la vida moderha en ése periodo. La segunda se inicia con
la gran ola revolucionaria de la década de 1790. En la misma
comienzan a desarrollarse las ideas de modernizacién y modernismos
que dan pié a la dicotomia vida espiritual-vida material del siglo XIX en
un mundo que no es moderno. La tercera y dltima fase es el siglo XX
donde se expande el proceso de modernizacién®.

**Marshall BERMAN, Todo lo sélido se desvanece en el aire. La experiencia de la
modernidad, Buenos Aires,3e., Catdlogos, 1989, pp.111-115-189.

*'Marshall BERMAN, op. cit. p.109.

”La nocién modernidad “... se refiere a los modos de vida u organizacion social que
surgieron en Europa desde alrededor del siglo XVII en adelante y cuya influencia,
posteriormente, los han convertido en mds o menos mundiales...”, Anthony GIDDENS,
Consecuencias de... op. cit. 15; y Roberto A. FOLLARI, Modernidad y posmodernidad:
una dptica desde América Latina, Buenos Aires, Cuadernos Rei. Aique Grupo Editor,
1990, p.139.

BeLas ciencias sociales y la Modernidad-Mundo™; En: Robert CASTEL; Alain
TOURAINE; Mario BUNGE; Octavio ITANNI y Anthony GIDDENS, Desigualdad y
Globalizacion. Cinco conferencias, Buenos Aires, Manantial. Facultad de Ciencias
§ocia]es, UBA, 2001, p.83.

*Marshall BERMAN, “Brindis por...”, op. cit. p.69.
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La- modemldad conoedio ‘a la idea de progrese® el lugar de
privilegio y ubicacidon dominante en el ‘quehacef’hlstonco La tesis del
progreso surge como mediadora de ambas ideas contradictorias; pero
“hace agua” en la explicacién, dando nacimiento a la crisis de la
modernidad. Los mitos se derrumban, nos encontramos en la “era del
vacio”. Para alguncs autores los afios '60 son los claves “.el
posmodernismo revela sus caracteristicas mayores al radicalismo
cultural y politico... Cultura de masas hedonista y psicodélica... con el
modernismo, la era posmoderna se define por la prolongacion de una
de sus tendencias constitutivas, el proceso de personalizacion...™

Berman® agrega que son los modernismos y antimodernismos de
esa década “..Todas estas visiones y revisiones de la modernidad
fueron orientaciones activas hacia la historia, intentos... Todas estas
iniciativas fracasaron, ...La ausencia de esas generosas visiones e
iniciativas fue lo que hizo de los setenta una década estéril. En la
actualidad casi nadie acepta las grandes relaciones humanas que
representa la idea de modernidad. Por lo tanto el discurso y la
controversia sobre el significado de la modernidad, tan vivos hace una
década, han dejado virtualmente de existir...”.

Para otros, los rasgo's esenciales de la modernidad entran en
crisis en los afios '70: las concepciones sexuales, morales, potiticas y
metafisicas. Aunque el error fue dejar de discutir la modernidad en esa
década, porque de haberse profundlzado la discusidn, se hubiera
podido comprender las estrateglas del modernismo y esto hubiera
ayudado a clarificar algunas ironias de la mistica contemporanea
‘posmoderna’. El propio Berman entiende esa mistica como “.:cultivar la
ignorancia de la historia y la cultura moderna...””. Hay criticos
especificos de la modernidad como Foucault, sobre todo en lo que
implica un mundo mederno sin libertad, sin Justma metaféricamente
vivir detras de los barrotes, que simbolizan la prision: “..Pero la funcion
del encierro, la burguesia no la ha abandonado. Ha llegado a obtener
los mismos efectos por otros medios. El endeudamiento del obrero le
obliga por ejemplo a pagar su alquiler un mes por adelantado... la venta
a plazos, el sistema de cajas de ahorros...””.

BJosep FONTANA, La historia después del fin de la historia; Barcelona, Critica, 1992,
. 141,

'°In1q1n URDANIBIA, “Lo narrativo en la posmodernidad”; En VATTIMO G. y otros.

En tormio a la posmodernidad, Santa Fe de Bogotd. Anthropos, re. 1994, p. 58.

“"Marshall BERMAN, “Brindis por la modernidad”, op. cit. p.84-85. .

BMarshall BERMAN. Todo lo sélido se... op. cit. pp. 23-365.

PMichell FOUCAULT, Un didlogo sobre ¢l poder, Alianza editorial, Buenos Aires,

1990, p.67.
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" Historias de la posmodernidad

* La fecha “operativa” para indicar el inicio de la posmodernidad®
sefnalada incluso por Lyotard® es la de la Segunda Guerra Mundial,
aludiendo a las tecnologias® incorporadas a los armamentos. Por un
lado, el desarrollo de la ciencia, la técnica y la politica; por otro, el

exterminio de pueblos, violando el principio elemental de la modernidad:
la emancipacién del hombre.

®Bs  necesario  ilustrar  con citas, usos y significados del término
posmoderno/posmodernidad. La utilizacidn del post: “... indica una despedida de la
modernidad...” Gianni VATTIMO, El fin de la modernidad... op. cit. p. 10; “... prefijo
pOs..., que sélo puede accederse a lo posmoderno si existié una modernidad acabada....
Lo posmoderno no es lo ‘contrario” de lo moderno, ni tampoco su continuacion
homogénea; es la culminacion de la modernidad donde ésta, a través de su propio
impulso, se niega a si misma...” Roberto FOLLARI, Modernidad v posmodernidad...,
1990. pp.14-141; “...La modernidad adopta miiltiples formas, sucesivas o simultdneas,
complementarias o contradictorias. Es por ello que resulta inadecuado recurrir a los
prefijos ‘neo’ y ‘post’ para indicar sus momentos, sus aspectos o sus formulaciones. Tal
uso —o mejor abuso- refleja por lo general un enfoque inadecuado, incapaz de explicar
las causas de los éxitos y los fracasos de la modernidad...” Samir AMIN, Los

fanmsmm del capitalismo. Una critica de las modas intelectuales contempordneas, El

Ancora editores, Bogota, 1999, p.123; otro, “.. hablar de tal término mds como un
conceplo operativo que comoe un concepto analitico: tal término vendria a ser como una
advertencia de que las cosas ya no son como antes..” Iiaqui URDANIBIA, “Lo
narrativo en... op. cit. p. 42. “...Este estudio tiene por objeto la condicién del saber en
las  sociedades mas desarrolladas. Se ha decidido llamar a esta condicion
‘postmoderna’...” Jean Francois LYOTARD, La condicién postmoderna.3e. Buenos
Aires, REI, S.A., 1987: p. 9. “...la acufiacién del 1érmino ‘posmodernismo’: un vacio
que esconde otro vacio que esconde otro vacio en una regresion serial de cronologia
autocongratulatoria...” Perry ANDERSON, “Modernidad y Revolucién™; En: EI debate
modernidad-posmo... op. cit. p. 115. Singulares son las manifestaciones del llamado
“sumo sacerdote de la podmodernidad”:. “..Antes de que cualquiera sea sumo
sacerdote, habria que preguntarse si el posmodernismo o lo posmoderio tiene algiin
sentido.. Es una expresion que no explica nada; todo lo que habia que decir se dijo
antes de que el término existiera...”, Entrevista con Jean BAUDRILLARD, Diario La
Nacion, Buenos Aires, 27.11.01, p.10. En definitiva el término “posmoderno” ha sido
definido como lo negativo con respecto a lo moderno aunque también seria la negacién
del periodo precedente sin ser la afirmacién de un nuevo espacio, donde lo nuevo no
tiene cardcter afirmativo, tampoco viene a presentar una alternativa ni a suplir una
calencia

*'Jean Francois LYOTARD, La condicién posmoderna... op. cit.; p. 13.
“Desde .o cientifico- tecnolégico la primera revolucién militar-industrial de 1870
colabora con el imperialismo colonial occidental. la segunda revolucién militar-
industrial y cientifica con la Segunda Guerra Mundial y la tercera revolucién marcara la
destruccién total de los modos de produccidn.
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Ahora bien, ¢por qué dej6 de existir- para algunos la

modernidad?® Segun Vattimo por una multiplicidad de razones, entre
ellas, dque hoy-ya no se puede hablar de una sola hi‘storia,' la del
_ progreso unilineal e indefinido, la de la civilizacion europea occidental,
que conducia a la emancipacién humana. La historia sufre kgs. fembates
de ciertas transformaciones de las criticas-tedricas, de la rebelion de los
“oueblos sin historia”® y un indicador emergente de la'a.ctualidad, la
“mass media® ‘“Juntamente con el final del colonialismo y del
imperialismo ha habido otro gran factor decisivo para d{solver la idga de
historia y acabar con la modernidad: a saber, la irrupcion de la sociedad
de la comunicacidn. ..Ja ‘sociedad transparente’...Lo que trato de
defender es lo siguiente: a) que en el nacimiento de una so_ciedad
posmoderna desempefian un papel determinante los medlos de
comunicacién; b) que esos medios caracterizan a esta soc:ed@d no
como una sociedad mas ‘transparente’, mas consciente de si, mas
‘ilustrada’, sino como una sociedad mds compleja, incluso cadtica, y, por
uftimo, ¢) que precisamente en este relativo ‘caos’ residen nuestras

esperanzas de emancipacion™.

Se puede afirmar, que la modernidad se presen?a Aante la
posmodernidad encapsulada en un proyecto concreto, unitario, y se
resiste a convertirse en la muitiplicidad de la dispersion posmodent\a.
Incluso se podria sostener la existencia de wuna crisis de la (a_zon’,
segun Follari, como asf coincidir, en que el fenédmeno de esta crisis se
superpone al fendmeno de la posmodernidad: “..La posmodqrmdad es
crisis de la razon sin duda, pero también crisis de las modal/daqgs de
‘cotidianeidad previas y también de las utopias;...”™. O la vision de
Giddens que precisa aun mas: “..En vez de estar enirando en un
periodo de posmodernidad, nos estamos trasladando a uno en que las
consecuencias de la modemidad se estan radicalizando 'y
universalizando como nunca. Afirmaré que mas alld de la modernidad,
podemos percibir los contornos de un orden nuevo y diferente que es
‘posmodemo’; pero esto es muy distinto de lo que en este momento han
dado en llamar ‘posmodernidad’:..” .

It

*Para Anthony GIDDENS no deja de existir, sino que se radicaliza con “...Sus rasgos
mds conspicuos —la_disolucion_del evolucionismo. la desaparicion de la_teleologia
histérica, el reconocimiento de su minuciosa. constitutiva reflexividad, junto con la
evaporacion de la privilegiada posicion de Occidente, ...". En: Consecuencias de... 0p.
cit. p. 58. : o )
*Tendriamos que plantearnos si esto significa una verdadera emancipacion, o como
ingresan a la emancipacién en un proceso histérico del capilalis’mo. que los ll?vo ala
globalizacién: Juna “emancipacion-dependiente”  econémica-ideolégica y
culturalmente? o
¥Gianni VATTIMO, “Posmodernidad: (Una sociedad transparente??; En: Gianni
VATTIMO y otros, En torno «a ... op.cit. pp.12-13.

*Roberto A. FOLLARI. Modernidad y posmodernidad... op. cit. pp. 70-71.

7 Anthony GIDDENS, Consecuencias de ... op. cit. p. 17.
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. Tal vez'lo mas interesante de la posmodernidad es ver si podra
resolver su planteo: la tendencia hacia una “nueva emancipacion”
posibilitada por el “caos” Como asi serfa necesaric identificar las
caracteristicas de la misma en un contexto disefiado por una sociedad
mediatizada. Producto de esta sociedad seria el resultado de la
existencia de las diversas concepciones del mundo, que habrian
terminado con la historia tnica o central, gracias a las exigencias del
propio “mercado comunicacional” que lo muestra “todo” y ‘“todo” se
convierte en ‘objeto de comunicacion™. ;Para conocer qué? La
realidad “en s/ misma”, erosionada por la sociedad de los medios y que
a la vez promueve una “autoconciencia” a través de los discernimientos
de las diferencias, como primer logro de la identificacion.

Esa realidad a la que tanto se pretende llegar, pero que de todas
maneras segun los posmodernos, no es necesario que sea captada
verdaderamente en toda su dimensién, porque con la muttiplicacién de
las imagenes del mundo se pierde el ‘sentido de la realidad’ pero que a
su vez, no significa una gran pérdida. Por consiguiente la realidad “real”
para los posmodermnos estaria “erosionada”. surgiendo  del
entrecruzamiento de las multiples imagenes con sus interpretaciones y
reconstrucciones de los medios de comunicacién sin coordinacion
alguna. Para los historiadores plantear el desafio de asumir hoy en dia
la realidad social pasa por una verdadera revolucién con la que deben
descubrirse nuevos horizontes para el pensamiento. Lo paraddjico es
que la realidad social se la presenta para estudiarla en multiples
dimensiones fragmentadas a veces desarticuladas y a veces
contradictorias entre si.

En el mundo de hoy, parece una cuestién muy difusa lograr la
meta de la “emancipacion posmoderna®, pues las esperanzas estan
puestas en el papel de los medios de comunicacién social, dado que los
mismos no son ni estdn en manos ni al servicio de los pueblos
“tercermundistas”, los duefios de las empresas multinacionales, como la
CNN o la BBC, transmiten y reproducen imagenes que corresponden a
una concepcion estrecha de la realidad histérica central. Toda noticia es

*Se hace necesario tener en cuenta otras opiniones acerca del papel de los medios de
comunicacién “... al peso de los constrefiimientos comerciales sobré esa television que
se ha vuelto dominanie,... a una especie de demagogia de lo espontdaneo..., la televisién
de los aiios noventa se propone exploiar y halagar esos gustos para alcanzar la
audiencia mds amplia posible ofreciendo a los telespectadores productos sin refinar es
el talk-show, retazos de vida, exhibiciones sin tapujos de experiencias vividas, a
menudo extremas e ideales para satisfacer una necesidad de voveurismo y de
exhibicionismo...” Pierre BORDIEU, Sobre la television, Barcelona, Anagrama S.A.,
1997, pp. 69-70.
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filtrada por la concepcion de la cultura occidental® —que es equivalente”

L0

a decir ‘civilizacion™, cualquier noticia exira-europea o extra-
anglosajona es pasada por el tamiz comparativo del contenido
occidental, y luego recién es emitida a nuestros pueblos.

Es imposible pensar en términos de identidad auténoma, sino que
sélo se comprueba el éxito de la “sociedad de consumo”, como patron
cultural extendido por el planeta. El “desarraigo” termina en respuestas
identificatorias locales o coincide con la interpretacion de la posibilidad
que presenta la “experiencia de la oscilacién del mundo posmoderno
como oportunidad”. Desde occidente la caracterizacion de movimientos
de resistencia a la filosofia y cultura occidental actual, a los que mal-
denomina “fundamentalismos”, entre otros los isldmicos no se los puede
asociar en una ecuacion al fin de la historia, como el fin de la alienacion.
Realmente, los Iimites de la posmodernidad son difusos, de ubicacion
variable y de “livianos” contenidos.

Sin embargo, se detectan algunas cuestiones de relevancia: en la
propuesta de la sociedad informatizada, cruzada por infinidad de redes
que no dejan lugar a la produccién y a la novedad, donde la
universalizacién informativa debiera garantizar la transferencia con el
desvanecimiento del poder, donde todos “podemos saber”, intentan con
ello reemplazar las dificultades epistemolégicas de la idea de progreso y
situarse “mds alld de la historia”. También es significativo que los
posmodernos tomen de los modernos las concepciones de la
“democratizacidn de los saberes” y de la distribucién en sentido
" equitativa de los mismos. La posmodernidad-con sus modos de abordar
el conocimiento histérico fragmentado, desconstruido, discontinuo,
débil, termina negando su propia existencia unitaria. Tal vez no haya
una posmodernidad, sino el momento o etapa de la modernidad cuando
se despliega una multiplicidad de estrategias parciales, representadas
como cambios culturales que carecen de un objetivo comun.

En cuanto al posmodernismo, para Giddens, “..si es que quiere
decir algo, serd mayor referirlo a estilos o movimientos de la literatura, la
pintura, artes plasticas y la arquitectura. Concierne a aspectos de
reflexion _estética sobre la naturaleza de la modernidad...™. La
popularizacién de la nocién posmodernidad corresponde a Lyotard y a
los arquitectos como los pioneros en la utilizacion del término, la
literatura lo usé sistematicamente -lhab Hassan1971*-. La

9. ol
3 el trato que, ...ha otorgado la television, secundada por una parte de la prensa, a

los autores de declaraciones y de actos xendfobos v racistas, por las concesiones que
hace a diario a una visién estrecha...” Pierre BORDIEU, Sobre la... op. eit. p.8.

“ Anthony GIDDENS, Consecuencias de... op. cit. p. 52.

#Segtin Marshall BERMAN fue uno de los “primeros exponentes e idedlogos mds
vigorosos del posmodernismo” y lamenta que no desaparezca la modernidad. Sus
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’ posmodernidad_ puede ser caracterizada en general como |la
~ deconstruccion de la escritura con Derrida, el desorden del discurso con

Foucault, poniéndose el acento en la inconmensurabilidad. La
deconstruccion se refiere a una critica de los origenes no a sus
retornos, significa invertir la jerarquia, practicar la doble ciencia, la doble
escritura, la reinversion del sistema.

La posmodernidad refiere a un movimiento de deconstruccién y
desenmascaramiento de la razén ilustrada como respuesta al proyecto
fracasado de la modernidad. La deconstruccién se expresa en el
rechazo ontoldgico de la filosofia occidental, la obsesién epistemoldgica
con fragmentos y fracturas y el compromiso politico con minorias
politicas de sexo y de lenguaje. La posmodernidad para otros significa
una empresa desmitificadora de los mitos fundantes. Pero siempre
desde la racionalidad, porque filoséficamente no se podria estar contra
la razén sino operar desde la misma. De ahi la adopcidn del término
lyotardano anamnesis que permitiria establecer la relacién con el
pasado mediante la perelaboracion.

Algunas reflexiones finales

Es necesario hacer una distincién entre los intelectuales que
incluimos en el desarrollo del presente trabajo. Los historiadores no le
dan demasiada importancia a la posmodernidad pues son
modernistas”. Los socidlogos “modernistas o no”, analizan y miran la
realidad desde los cambios que se han producido en las sociedades y
sus estados en los ultimos dos siglos, siempre teniendo presente a la
historia como disciplina. En cambio a los filésofos, no les preocupa
demasiado la existencia o no de la historia, opera en elios una gran
diversidad de opiniones seglin las miradas epistemoldgicas, sea desde
los paradigmas o la existencia o no del ser o del sujeto.

Los posmodernistas europeos hablan de la posmodernidad como
un fendmeno de los paises desarrollados. Los latinoamericanos se
inclinan por la concepcidn ‘“habermasiana” de la “modemidad
inconclusa”. También hay diferencias en las fechas e inicios de las fases
de la modernidad. Los intelectuales europeos toman la modernidad
desde el sigio XVI, los latinoamericanos, la adelantan cronolégicamente
a la “conquista” de lo que ellos denominaron Nuevo Mundo, es decir, la
incorporacion de la resultante de la denominada “expansidn
uftramarina”.

primeras apreciaciones aparecen en 1964 y muy difundidas entre 1971 a 1973, En: Todo
lo sdlido se...op. cit. p.367.
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El abandono del rheta-relato “occidentalizador” nos c‘onﬁzoCa a

superar las historias mundiales cuyos desarrollos, tiempo 'y sentido eran
tipicamente occidentales. Los problemas que asaltan a la “aldea global”
-y a las relaciones entre paises pobres y ricos, dentro dé la légica
capitalista imperante, se deben abordar integrando con su identidad
histérica cada uno de los espacios ‘“tercermundistas”, sin caer en el
relativismo historicista. '

El posmodernismo como actitud intelectual genérica, empieza a
manifestarse tras la crisis del capitalismo de los afios setenta y se
cristaliza en los ochenta. Sus proposiciones bésicas son la afirmacion
de la crisis y la muerte de la modernidad. Implica el abandono del
discurso ideoldgico, del proyecto global intelectual y cultural que nace
en los siglos XVill y XIX basado en la valoracion sobre todo de la
racionalidad, del conocimiento cientifico, de la historia como ejemplo de
una evolucion “progresiva” y conjunta de la humanidad. Planteado asf
desde la negatividad, sin enunciar sus rasgos especificos.

[y
En un escenario mundial donde confluye el racismo, la xencfobig,
la exclusion, los nacionalismos, se percibe que, con el ‘“triunfo de la
imagen” se van constituyendo nuevos espacios publicos compartidos
entre historiadores, fildsofos, politdlogos, periodistas, literatos vy
cineastas. La explosién de estos nuevos modos de produccion de
historia —filmes, novelas, documentales- se presenta como otras formas
de aportar informacion, de sumergirse en el pasado y de “contar
historias” sin buscar continuidades y rupturas propias de la disciplina.
En consecuencia la enunciada crisis de la historia nos conduce a
intentar la recuperacién de la funcionalidad social y ética con una
“igilancia” racionalista y epistemolégica de las practicas

historiograficas.

De todas maneras, aunque los historiadores no aparezcan
demasiado preocupados por la crisis historiografica y por la ruptura
histérica, en la produccién académica privilegiamos tanto la
fragmentaciéon como la integracién, la guerra y la revolucién, la
diversidad y la desigualdad, la identidad y la alteridad, la ruptura, los
ciclos. Estudios historicos en los que se tiende a recuperar y desarrollar
el sentido vy el significado mismo con su diacronia, la transformacion, el
desarrollo y la decadencia, la dominacion y la sumision, la lucha y la
conquista, la acumulacién'y la pobreza, pricrizando la razon critica o
bien desde la propuesta de una historia critica del pensamiento social
moderno.

Tal vez hoy ya no sea tan importante la controversia modernidad-
posmodemidad, porque los acontecimientos del 11 de septiembre del
afio pasado sugieren una ruptura histérica, como dando fin al-siglo XX,
pero si serfa importante que los historiadores se involucren en ayudar a
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'dmicidar los pmbt'emas epistemolégicos, definir las micro y las maero

teorfas - que impfican nuevos '~ desafios y nuevas perspectivas
encauzando los estudios histéricos dentro de una totalidad de
interdisciplinas, para que la totalidad sea abarcadora e integrativa, que
incluyan pueblos, naciones, movimientos sociales, etnias, lenguas,
culturas, partidos politicos. En definitiva, replantear fa dialéctica entre la
parte y “el”todo como la dialéctica entre lo singular y lo universal.



