“Un sigfo de transgresiones: el delito de bigamia en la Galicia
de! XVili.segln los papeles de la inquisicion

Carlos CALDERON"

E! 30 de junio de 1680 en honor de Carlos Il y de su recién
desposada, la reina Maria Luisa de Orleans, se celebrd en la plaza
mayor de Madrid, uno de los mas importantes Autos de fe que la
Inquisicién haya implementado hacia finales de su época de esplendor.
En efecto, esa jornada desfilaron por las calles de la Villa y Corte de
Madrid, mas de medio centenar de judaizantes arrepentidos, ventiin
contumaces sentenciados a la hoguera e inclusive once penitenciados
entre los que se contabilizaban brujas y bigamos. El Auto implementado
en defensa de la fe -y de todo Io que ella implicaba en la modernidad
clasica espafola- aspiraba, en tanto homenaje a los soberanos, a una
trascendencia y a una significacién socio-politica, como para ser
presidido por el mismisimo Inquisidor General, el gallego y canonista,
Fray Diego Sarmiento de Valladares'. Durante las ceremonias, que
fueron de grandes proporciones, a dos de los que hasta ese momento
habian persistido en el error mosaico, se les perdond la vida como
acabada muestra de la clemencia inquisitorial’.

Ante esta teatralidad desbordada tan tipica del Barroco de la
cual los Autos de fe son componentes esenciales, en los que se aunan
la fiesta y la muerte y el castigo y la prevencion, en los que las
representaciones y significaciones apuntan a evitar el quiebre de una
ideologia y por ende de un imaginario impuesto al todo social que funge
como estructural sustento de identidades compartidas, adquieren pleno
sentido la persecucion y castigo de las heterodoxias religioso-filosoficas,
de los judaizantes, de los moriscos y de cualquier transgresion gue
pueda ser incluida en los horizontes de sospecha desplegados por la
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' Emilio GONZALEZ LOPEZ, La Galicia de los Austrias. 1. Fundacién Barrie de la
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? En el Antigno Régimen sélo el uso combinado de la amenaza y el perdén, de la ira y
del amor se muestran funcionales al mantenimiento del orden social. La imagen de
raices antropolégicas del rey padre que ama a sus hijos y del rey pastor que castiga a las
ovejas descarriadas. se hallan en la base del consenso y de la legitimacidn construida
por las formaciones politicas tipicas de inicios de la modernidad. En ese marco debe
analizarse la clemencia inquisitorial a que se hace alusién (A. M. Hespanha: "De la
"justitia” a la disciplina”, en F. TOMAS y VALIENTE y otros, Sexo barroco y otras
transgresiones premodernas. Alianza, Madrid, 1990, Cap. §, pp. 176-177).
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Inquisicion. Sin embargor,y ante la constatacién de que en elimponente 'y

‘terapéutico-pedagégico  escenario montado en Madrid a mediados de

1680 se verifica la presencid de bigamos, surge naturaimente el
interrogante sobre de qué modo éstos amenazan el orden establecido
como para ser sometidos a tan descalificante castigo, como lo es -
cuanto menos- su inerme exposicion social.

Juan | manifestaba con fuerza de ley en 1387 que "muchas
veces acaesce, que algunos son casados o desposados por palabras

. de presente, siendo sus mugeres O esposas vivas, no temiendo a Dios

ni a nuestras justicias, se casan o desposan otra vez: y porque es cosa
de gran pecado y mal exemplo ordenamos y mandamos, que qualquier
que fuese casado o desposado por palabras de presente, y se casare 0
desposare otra vez, que demés de las penas en el Derecho contenidas,
que sea herrado en la frente con fierro caliente, que sea hecho a sefial
de Q".

En la busqueda de delimitacién y conocimiento del tema de la
bigamia, de esta corta observacion empfrica se desprenden algunas
cuestiones singulares y determinantes para su tratamiento definitivo; asi
parece que la transgresion es en exclusiva asunto masculino y que la
Gnica posibilidad de no caer en ella esta relacionada con el estado de
viudez; de la cita textual se deduce ademas que el régimen de alianza
matrimonial vigente en la sociedad tardomedieval castellana, no
implicaba necesariamente la participacion de clérigo alguno, dado que
los desposamientos eran "por palabras de presente’. Pera si bien es
cierto que la Iglesia no interviene en este tipo de matrimonio, si lo hace
en la punicién del guebrantamiento de la monogamia; asi puede
observarse cémo los bigamos "no temiendo a Dios ni.a nuestras
justicias” desacatan el orden establecido, algo que constituye "cosa de
gran pecado y mal exemplo™. Esta conversién del delito en pecado y

* "Pena de los que se casan por segunda vez viviendo sus primeras mugeres. D Juan I en
Birbiesca, afio 1387. ley 31" (Novisima Recopilacion, X1, XX VIII, VI). Nétese que la
bigamia parece ser sélo cosa de hombres. De este delito se ocupd inicialmente en sus
ordenamientos Alfonso el Sabio (Las Partidas VII, XVIIL XVIID.

* Esta apelacién al mantenimiento del orden establecido desde lo que puede sospecharse
constituye una perspectiva de indole moral. en referencia al matrimonio monogamico -
base esencial de la reproduccién bioldgica de la fuerza de trabajo y de la sociedad-
encuentra su complemento en el campo de la represién de la homosexualidad: ("Porque
entre los pecados y delitos” que ofenden a Dios nuestro Sefior, e infaman la tierra,
especialmente es el crimen cometido contra el orden natural; contra el qual las leyes y
Derechos se deben armar para el castigo de este nefasto delito, destruidor del orden
natural (...) establecemos y mandamos, que qualguier persona de qualquier estado,
preeminencia o dignidad que sea que cometiese el delito nefasto contra naturam,
seyendo en €l convencido por aquella manera de prueba, que segiin Derecho es bastante
para probar el delito de heregia o crimen laese Majestatis, que sea quemado en llamas
de fuego en el lugar. D. Fernando y Dofia Isabel en Medina del Campo a 22 de agosto
de 1497" (Novisima Recopilacion X1I, XXX, D).
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“del pecado en delito se encuentra en la base del capital juridico cuya

tac‘ums._ﬂaci_o’n'ha iniciado el que en un futuro medianamente lejano sera
conocido  sucesivamente como monarquia autoritaria 'y estado
absolutista’.

El interés demostrado por las potestades seculares en
detgrminado modelo de sociedad, queda en evidencia cuando ante las
opcionales estrategias disponibles (familia extensa vs. conyugalidad) se
elaporan estereotipos discriminatorios de otras tipologias, cuya
aplicacion conduce al triunfo definitivo del modelo familiar nuclear,
entrevisto como soporte bioldgico y social del constructo econdmico y
politico tipicos de la modernidad. En ese camino en las Cortes de
Segovia de 1532 se establece que "todo aquel que es desposado, dos
veces con dos mujeres, no se partiendo de la una por sentencia de la
lglesia, antes que se despose con la otra, es caso de aleve, y ha de ser
cpndenado en la pena de aleve, y perdimiento de la mitad de sus
bienes"; como se advierte continia siendo un delito en exclusiva
masculino -al menos para la legislacién-, residiendo la novedad en que
se agrava la tipificacién introduciendo la calificacion de alevoso, al
tiempo que se afaden duras represalias econdmicas y que la Iglesia -
que colaboraba hasta el momento elaberando la norma candnica base
de la punicién- interviene ahora en la disolucién de un matrimonio que
ella misma no administré.

Una pauta del desarrollo exponencial, de los problemas de
acotacion y de los verdaderos aicances de la bigamia en la sociedad
peninsular de mediados del XVI, queda en evidencia al examinar la
escalada legislativa que merecié el tema en las Cortes; asi en las de
Valladolid de 1548 se expreésa "porque muchos malos hombres se
atreven a casar dos veces, y siendo el delito tan grave, se frequenta
mucho, por no ser la pena condigna; por ende mandamos que las
nuestras justicias tengan especial cuidado de fa punicién y castigo de
los que parescieren culpados, y les impongan y executen en ellos las
penas establecidas por Derecho y leyes de estos reynos (...)".

Ante la evidente difusidn social y extrema asiduidad que alcanzé
el delito/pecado de bigamia en la época de Felipe |, se provoca un
desli'zamiento hacia el campo de interés de la Inquisicidn; en ese
camino el monarca manda "que la pena que esta puesta por las leyes
de nuestros Reynos contra los que se casan dos veces, en caso que se
les habia de imponer pena corporal y sefial, se conmute en verglienza

’ Bartolomé CLAVERO, "Delito y pecado. Nocién de escala de transgresiones”, en: F.
;FOMAS y VALIENTE y otros, Op cir., Cap. 3, pp. 57-89.

"Pena del desposado con dos mugeres ... D. Carlos en Segovia ailo 532, pet. 29"
gNms[.s'ima Recopilacion X1, XX VI, VII).

“Pena de los casados dos veces. D. Carlos y Da. Juana en Valladolid afio 1548, pet.
105" (Novisima Recopilacion X1, XXVII, VIII). ’
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' publica y diez afios de’ galeras"®. Seguramente la’ exposiciénA Y §1
ascarnio como castigo -una de tas mas efectivas formas que adquirio la

prevencién al generar una sobrecarga emotiva, habrd agregado un

nuevo y conflictivo componente en las ya de por si complejas Arglaciones
que-los individuos establecian con el escenario social de inicios de la
modernidad.

De lo expuesto se desprende que la gestacion de esta sociologia
preventivo-represiva tiene un primer fruto y es que las penalidades que
reprimen la bigamia aumentan a medida que la familia nuclear ocupa un
sitio mas destacado en la sociedad y también. "que no fueron las
instancias eclesidsticas de donde partié la prohibicién [-del llamado
matrimonio clandestino-], sino de las exigencias de la sociedad civil
quien deseaba controlarlo como acto social fundamental de su gsquema
de dominio"” y como primer obstaculo y subliminal herramienta de
advertencia "contra los que se casan dos veces".

Es que en el matrimonio pretridentino "el Altisimo cqnfen’a su
gracia directamente a los contrayentes, que se otorgaban hbremente
"por palabras de presente". No era necesario, por engie, la presencia de
la Iglesia para ratificar la validez de una unién mammqnlal, f:!’e “Io cual
dan pruebas situaciones como la que se relata a continuacion (..} y
estandose desvistiendo el sefior cura entré el dicho Antonio Salgado a
la sacristia v le dixo: séame testigo sefior cura de cémo recibo a Luiga
Camba, por mujer y esposa y ella dijo que sentia al dicho Antonio
Salgado por esposo y tomaronse las manos y creyéronse casados

().

A partir del Concilio de Trento el matrimonio se convierte en una
cuestion meramente religiosa otorgandole un caracter sacramental a la
unién conyugal; el resuitado inmediato es que la Iglesia gom‘q fautora y
reproductora de sus misterios, en el entramado de los interjuegos de
representaciones que establece con los poderes seculares, logra que a
partir de ese momento "los aspectos civiles queden penetrados por los
canénicos, al extremo que los cénones tridentinos exhortan con tono
amenazante que "si alguno dijere que las causas matrimoniales no son
de la competencia de los jueces eclesidsticos, sea anatema"'’. Es que la

8 Conmutacién de la pena de los casados dos veces en la de vergiienza piblica y
servicio de galeras. D. Felipe Il en Madrid por pragmdtica de 3 de mayo de 566"
(Novisima Recopilacion X1IT, XX VIIL, IX). o

9 Matrimonio clandestino por no ser controlado por tos poderes instituidos. no por
carecer de legitimidad a todos los efectos, que la tenfa, y mucha: "(..) y estando
desvis‘liéndosev el sefior cura entré el dicho Antonio Salgado a la Sacristia y le di?co:
séame testigo sefior cura de c6mo recibo a Luisa Camba, por mujer y esposa y ella dixo
que sentia al dicho Antonio Salgado por esposo y tomarénse las manos y gl‘gygz‘(_ﬁnse
casados (..)" (Cit. por Jaime CONTRERAS, £l Santo Oficio de la Inquisicion de
Galicia. Akal, Madrid. 1982, pp. 645).

O Ibidem, pp. 643.

" Ibidem, pp. 644.
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© cristalizacion religiosa del matrimonio implica por un lado el

estrechamiento de la colaboracién -mas necesaria para el Estado que
para la lglésia- entre las potestades politicas y las religiosas y como
correlato necesario, el entorpecimiento de los caminos que, pasando
por la bigamia, conducian a su disolucion.

Constituiria una verdad de perogrullo sostener que a lo largo del
Antiguo Régimen el matrimonio continudé siendo esencialmente un
intercambio  ritualizado de bienes; sin embargo las nuevas
construcciones socio-politicas y econdémicas que enuncian la
modernidad, le otorgan a la familia nuclear un papel novedoso y
trascendental, no sdlo por la mayor transparencia que introduce en los
vinculos bioldgicos, sino también porque -al actuar como un verdadero
regulador de los procesos y conflictos sucesorios- garantiza, por un lado
la perdurabilidad de ios grupos hegeménicos tradicionales y por otro la
continuidad progresiva de las instancias de acumulacién recientemente
iniciadas. De lo expuesto resulta que los aspectos socio-histéricos mas
relevantes del matrimonio, especialmente en los tiempos transicionales
al mundo moderno, pueden sintetizarse brevemente en este enunciado:
monogamia es igual a estabilidad conyugal, por ende salvaguardia de
estabilidad social y por tanto resguardo del tipo de acumulacién de
inicios de capitalismo mercantil.

Cae de maduro entonces que los matrimonios no controlados, o
mejor dicho el matrimonio en si mismo, debia ser preservado de todo
aquello que, como la bigamia, lo pusiera en peligro. En este tipo de
configuracion institucional, en la que la familia nuclear se relaciona
intimamente con cuestiones estructurales, adquieren renovada fuerza
las intimidaciones de los procuradores con voto en Cortes contra "todo
aquel que es desposado dos veces con dos mujeres, no se partiendo de

“la una por sentencia de la Iglesia" (Segovia, 1532), situacion que se

agrava a parir de las sesudas elaboraciones de los canonistas
eclesiasticos postridentinos quienes, como ya se dijo, sostienen con
fuerza y determinaciéon que "si alguno dijere que las causas
matrimoniales no son competencia de los jueces eclesiasticos, sea
anatema". Esta necesidad de autoafirmacién doctrinaria contraria al
divorcio -qué otra cosa podria entenderse por "causas matrimoniales"-
en el marco de la consolidacién del modelo familiar a imponer,
profundiza la conjuncién/confusion de intereses que une a la Iglesia con
el Estado que fuera anteriormente explicitada, pero principalmente le
otorga un orden de prelacidon sacramental indispensable al matrimonio
controlado.

Es asi que, cuando la Inquisicién comienza a perseguir al
bigamo no lo hace "por el acto inmoral cometido, sino por averiguar si
hubo negacién de la doctrina sacramental y de la indisolubilidad
matrimonial"””. La realidad es que la Iglesia nunca aceptd férmulas

" Ibidem. pp. 647.
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divorcistas, sino que se'limité -a verificar la no existencia de matrimonio

cristiano, algo que por su complejidad beneficio en exclusiva a los
grupos sociales superiores”. Ante esta evidencia el autor del Santo
Oficio de la Inquisicion de Galicia se interroga: "¢qué ocurria en los
niveles mas primarios del conjunto social?, respondiéndose que en
realidad "se trata, mas bien, de una poligamia o poliandria clandestina
en la que las corrientes migratorias y la escasa capacidad de control de
los poderes publicos sobre ellas, explican su existencia"". En esencia,
tal es lo sucedido a la acusada de bigamia que declara ante sus
interrogadores inquisitoriales "que casé con Juan Martinez habrd mas
de 16 afos y que hizo con él vida maridable cuatro o cinco afios y que
se ausenté por deudas deste reino [de Galicia] al de Castilla y le dixeron
que era muerto y asi se casé con Pedro Deza con el que hizo vida
maridable hacia dos afios"".

Tal como lo transparenta el documento, la emigracion y el
consiguiente y mas que seguro desamparo material y afectivo se
encuentra en la base del delito de bigamia "pasiva" cometido por la, al
mismo tiempo, esposa de Juan Martinez y de Pedro Deza, sin embargo,
es de hacer notar que en otros casos la transgresion se realiza a plena
conciencia, 0 sea que es "activa'® dado que, como manifiestan las
autoridades eclesiasticas a "algunos naturales de nuestro Arzobispado,
porgque no los quieren casar sus rectores por algun impedimento para
efectuar el dicho matrimonio, se suelen pasar a vivir a otras feligresias
donde no se sabe el dicho impedimento'’. Para obstaculizar la
concresion del delito, la lIglesia disefia nuevas estrategias de
intimidacion mandando "a los rectores so pena de ocho ducados, no
casen a los que de poco tiempo atras hubieren venido a sus feligresias
sin que primero se hagan las amonestaciones en las parroquias adonde
antes vivian firmadas por el rector que las hizo"". :

Estas y otras medidas impuestas por la contundente pedagogia
de la Iglesia, permitieron a la Inquisicion iniciar una eficaz represién de
la bigamia, la que aligraba el proyecto de sacralizacion incondicional de

"* Prueba de ello y del cariz piblico que podian alcanzar por sus implicancias sociales,
politicas o econémicas este tipo de situaciones. es una curiosa publicacién fechada en
Santiago el 1° de mayo de 1727 en la que Dofia Baltasara de Sotomayor pretende que se
le remitan "los autos matrimoniales obrados ante el Metropolitano de Compostela y
jueces de Comisién a aquel mismo Tribunal, en donde puso demanda de nulidad, asi en
Hecho como Derecho” (Atanasio LOPEZ. La imprenta en Galicia. Siglos XVI-XVIl y
XVIII, p. 169, pardgr. 48).

" Jaime CONTRERAS, Op. cit., pp. 644.

' Ibidem, pp. 645.

16 pyede hablarse de bigamia pasiva cuando el que cae en ella ignora absolutamente la
existencia de su primer conjugue y de bigamia activa cuando quien confrae un nuevo
casamiento 1o hace a sabiendas de que su anterior conyugue vive todavia.

" Sinodo Diocesano de Santiago de Compostela, afio 1579 (Ibiden. pp. 646).

'8 Ibidem, pp. 645. :

* la sociedad dado que se hallaba ampliamente extendida en Galicia. En

el texto ya citado Jaime Contreras manifiesta que "no extrafia nada
comprobar cémo es el Tribunal [inquisitorial] de Santiago quien tanto en
términos absolutos como relativos, mas bigamos condena de todos los
distritgs peninsulares" en el periodo que se extiende entre 1560 y 1700,
alcanzando al 11,3 por ciento del total de delitos”. Al mismo tiempo
sostiene que si bien la actividad represora fue intensa en el XVI,
comienza a decaer en el siglo XVIl, en principic por obra de los
problemas internos y adaptativos de la propia Inquisicién, pero por otra
parte porque si en el XVI el Santo Oficio "se encuentra con férmulas
populares muy concretas desconocedoras en su mayoria de las
inspiradas en Trento, ya en el siglo XVII tal desconocimiento popular ha
remitido y es posible ver, en los casos procesados, como la consulta de
los libros parroquiales, el otorgamiento por palabras de presente y las
velaciones, se han impuesto casi definitivamente. En este sentido, la
campafia de la Iglesia y el Sto. Oficio -conciuye el reconocido historiador
espafiol- tuvo en Galicia resultados importantes".

En sintesis y en un intento de recortar los problemas y el
espacio, puede sostenerse que en el siglo XVII han triunfado
parcialmente los cauces y planteamientos doctrinales trentinos en lo
relativo a la definitiva consolidacion del matrimonio monogamico,
entendiendo que si se detectan persistencias del delito/pecado de
bigamia se debe esencialmente a la declinacién de la accion y del
prestigio institucional del Santo Oficio de la Inquisicion de Galicia.

Pocas dudas despertaria la extension de esta situacion al resto
de la Peninsula; por otra parte es sabido que en la historiografia -
hispana el eclipse del Santo Oficio se ha convertido en tépico comun

entre quienes lo han investigado, al extremo de que Dedieu afirma que

“en todo el siglo XVI, la actividad del tribunal decrecid, para llegar, a
finales del mismo a un nivel verdaderamente bajo, que se mantendra en
todo el siglo XVIIi. El tribunal puede considerarse, desde mediados del
XVIl, como casi paralizado™, situacién que el investigador francés
atribuye inclusive a la Inquisicién portuguesa®.

Sin embargo este arraigo de la Contrarreforma tridentina que
abrié las puertas a una rapida y solida implantacién de su edificio
doctrinal con intenciones de iniciar una expeditiva depuracién de las

® Ibidem, pp. 644.

X Ibidem, pp. 648.

2 J. P. DEDIEU “El juez, el bueno y el malo. Actitudes frente a la justicia y a la
Inguisicién. Castilla, siglos XVI y XVH", en: Antoni RIERA i MELIS y otros,
Representaciones de la sociedad en la historia. De la autocomplacencia a la utopia.
Instituto de Historia de Simancas, Universidad de Valladolid, 1991, pp. 105.

2 'La inquisicién queda de hecho abolida en Portugal en los afios 1760, a raiz de las
reformas de Pombal, y varios Estados italianos la derogan a fin de siglo" (Ibidem, pp.
107, nota 22). )
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costumbres morales -'férmulas populares” las llama Contreras- debe

ser, en el caso de Galicia, cuanto menos cuestionada®. Ello se debid en
principio a la especifica articulacion entre naturaleza y cultura que se
verifica en la regidn; relacién ésta que determina. la particular
cosmovision que del mundo tienen los' gallegos. Esta condicién
preexistente logré que, por ejemplo, ante deseos y sentimientos que
debian ser disciplinados, se observe por el contrario una prolongada
vigencia del mundo tradicional con la consiguiente persistencia del
imaginario que se corresponde con esas formas; ademas, la continuidad
de las denominadas "férmulas populares” se debié en buena medida a
que su desarticulacion -con objetivos en el fondo mas metafisicos que
materiales- implicaba necesariamente - una previa, constanie e
imprescindible labor hermenéutica que los agentes del magisterio
autoritario de la Iglesia no estaban en condiciones de realizar; en
algunos casos por la férrea solidez del andamiaje mental escolastico y
de su propia armazén discursiva y en otros, por el acercamiento de
buena parte del clero secular a las condiciones materiales y culturales
de las masas populares, tal como reiteradamente lo muestran todavia
en el siglo XVIlI, diversos documentos inquisitoriales. Como prueba de
lo expresado puede traerse a colacién el caso de Dominga Conde,
natural de Covelo del obispado de Tuy, la que -en septiembre de 1727-
aparece como acusada ante el Santo Oficio de efectuar maleficios y de
ser curandera supersticiosa, siendo condenada a azotes publicos y
destierro, recomendando al mismo tiempo la Suprema 'que sea
encargada a un Hombre docto, que la instruya en el misterio de Ntra.
Sta. Fee cathdlica y la desengafie de sus embustes". A lo dicho puede
agregarse la actitud de Ramoén Salgado de la feligresia de Briallos, el

2 Asi también lo opina Marfa C. Saavedra Vazquez la que considera que."a pesar de los
rigores y de la actividad educadora desplegada por los eclesidsticos en el medio rural, la
cultura campesina tradicional parece haber conservado buena parte de su vigor a finales
de la Edad Moderna. La consolidacién de las ferias, la importancia de las celebraciones
del ciclo agrario, las reuniones en tabernas, el lenguaje osado de las coplas constituyen
algunas pruebas de eso y matizan considerablemente al pietismo que dejaba traslucir la
documentacién testamentaria” (Galicia na Idade Moderna, pp. 184-185).

¥ Martin GONZALEZ FERNANDEZ. "Cartografia del mal” (La Tlustracidn en Galicia
a través de los archivos inquisitoriales: Registro de Cartas y Despachos expedidos por el
Consejo de la Suprema al Tribunal de Distrito de la Inquisicién de Santiago. 1700-
1820) en: Censura e llustracién (Coordinadores Xosé Luis BARREIRO BARREIRO y
otros. Universidad de Santiago de Compostela. 1997) pp. 173. El objetivo del autor es
presentar una "gufa” elemental de las "causas de fe" vistas en el Tribunal local de
Santiago en el perfodo de la Hustracién (pp. 158). Las limitaciones que presenta la
recopilacién, en tanto cantera para la investigacién positiva estan dados por "los
menguados legajos que se conservan en el AH.N.. en razén. principalmente, del
saqueo, quema y formentosos avatares sufrido$ por los papeles de la Inquisicién
Gallega, tanto durante la presencia del ejército napolednico en Galicia como tras la
abolicién del Tribunal por las Cortes Gaditanas” (pp. 158). Ante este més que seguro
faltante se parte "del hecho de que no estdn todas las causas que se -~vieron. pero el
Registro supone la mejor prueba de que se vieron todas las que estan" (pp. 156).
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" ‘que "por haver arrojado al suelo una forma consagrada y escupiéndola

‘va-ria.s veces en la capilla de la cércel publica de Pontevedra" vié
agravarse su situacion al exienderse durante varios afios mas la prisién
con que purgaba delitos anteriores®.

- Ante esta realidad surge el natural interrogante de qué podria
esperarse de los feligreses si los sacerdotes brindaban cuadros como
los que se exponen a continuacién: el franciscano Juan del Rio fue
procesado "por haber administrado el sacramento de la penitencia, y
dicho misa sin ser sacerdote"; el monje bernardo del monasteric de
Sobrado Francisco de Rois, fue enjuiciado por hereje; el presbitero
Miguel de la Pefia fue sometido al Santo Tribunal en 1725 por
proposiciones-y sospechas de judaismo porque al rezar el rosario decia
“en lugar de Santa Maria Madre de Dios, Santa Maria Madre de Tierra".
A su vez el jesuita de Vetus debid explicar por qué razén consideraba
"suficiente materia por sacramento de la extremaunzién al azeite de
Olivas, sin la Vendicion y Zeremonias episcopales de que usa la lglesia”
(1710}' Por su parte Francisco Antonio de Lossada, comisario del Santo
Oficio y cura de Rébade en el obispado de Lugo, fue condenado por
delitos de incontinencia"; en 1754 fray Domingo Toucedo fue acusado
de solicitante al igual que fray Fernando de la Concepcién en 1756;
Gaspar Longarela, presbitero confesor, junto con Maria Lépez de Brea,
fue imputado de embustero, siendo tan grave su caso que distrajo la
atencion de los inquisidores en varias oportunidades entre 1759 y 1760.
Esta breve pero demostrativa panoramica puede incluir al franciscano
Andrés de Llages por celebrar misa sin ser sacerdote y a fray Ramon
Rodriguez "por hechos y dichos hereticales", ambos casos tratados en
1767. Como colofén pueden adn mencionarse algunos casos mas, el de
fray Joseph Moure que en fecha tan tardia como lo puede ser 1791 es

. procesado "por abuso vano y supersticioso", en 1795 es denunciado el

francisggno vManue! Cora y Cornejo "por delito de solicitacion a acto
sodomitico inmediato post confesionem" y entre 1798 y 1799 se
encauza a fray Francisco Domingo o Dominguez, agustinoc y director del

Cpiegio de La Corufa, por proposiciones proferidas en el sermén de la
misa.

A pesar de las prevenciones expresadas por autores como
Jaime Contreras o J.P. Dedieu, el Santo Oficio de la Inquisicién del
ReinoA de Galicia demostré a lo largo del siglo XVIil su particular
vocacién para reprimir con mano de hierro las actividades cuyo campo
de accidn le habian sido tradicionalmente asignadas; en ese camino,
buscando hacer mas efectivas sus acciones y en plan de constante
relegitimacion se autodepura todas las veces que lo considere
necesario, e inclusive defiende a capa y espada sus atribuciones ante la

LI
? Ibidem, pp. 197 Todos los casos que se mencionaran a lo largo del articulo, salvo

indicacion en contrario, fueron extraidos de este texto.
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" generacién de nuevos mecanismos de administracion de conflictos

generados por las cada vez méas maduras instituciones politicas.

De su persistente accion en todos los campos. -causas de fe,
supersticiones, censura libresca, moral popular, etc.-” pueden dar
testimonio algunos de los siguientes casos: Don Manuel Lopez de Rutia,
Blanca NGfiez su esposa y veinticuatro cémplices -algunos huidos a
Portugal- fueron procesados en 1704 por judaizantes; el 21 de
septiembre de 1722 se llevé a cabo un auto particular de fe "por el que
se condena al médico Fernando Alvarez de Castro, Leonor de Castro y
Silva, Gerénimo de Paz Salgado y Ana de Sosa y Soto "todos por
judayzantes y observantes de la Ley de Moyses".

En otro orden de transgresiones, en 1706 se denuncid a un
hombre por "haver ofrecido su cuerpo y alma al Demonio y por haver
usado de Arte Magica, renegado de Dios y echo Zedula al Demonio”;
ese mismo afio Andresa Rodriguez del obispado de Lugo, fue encartada
"por haver azotado la ymagen de un Santo". Otra mujer, Cathalina de
Araujo es encarcelada por apostasia de fe "teniendo comercio con el
Demonio y ejecutado echizos contra la salud de las personas”. Maria
Villarino es denunciada por dos de sus vecinas -Ysabel Cortés y Maria
Rodriguez- por haberse transformado en gato (1707). Por su parte
Maria de Senin, alias Marola, natural de Caldas de Reyes fue
encarcelada por embustera y por "esta Rea haver asegurado que para
el mal que padezian [ciertos enfermos] hera remedio la tierra pisada por
una manzeba de clérigo”. En 1709 el soldado de caballeria Francisco
Lorenzo es acusado de irreverencia a las imagenes, también lo fue y
més gravemente ain Pedro de Zea - por supersticion, idolatria,
apostasia, brujerfa y maleficio; en 1725 Phelipa Garcia fue delatada por
curandera supersticiosa; al afio siguiente ingresaron a las carceles
secretas Blas de Miranda y complices por delitos de supersticion y
sortilegio. En 1734 transita los pasillos de la Inquisicion Maria Antonia
Alegro por "delitos de adivinaciones, curandera y supersticiosa”. En
1735 Catalina Cao, alias la Chafariqueyra, es denunciada "por delito de
brujeria®, el 30 de enero de 1736 se registra la causa contra Domingo
de Oporto, presbitero residente en Santiago "por haver baptizado
solemnemente una moneda" y otros delitos; mas adelante, en 1762,
Juan Vidal, catalan residente en Ferrol es sentenciado "por sospechoso
de pacto con el Demonio”.

A partir de la retdrica codificada utilizada por les funcionarios de
la Inquisicion para identificar y calibrar los comportamienios
transgresivos, indicadora en dltima instancia de la vigencia de un plexo
normativo al que se contraponen y por el mal se definen los
delitos/pecados denunciados, interesa destacar los relacionados con la
bigamia. En ese sentido aparecen como emblematicos casos como el
de Francisco de la Cruz penitenciado por doble matrimonio el que, ante
el mas que seguro castigo, acaba fugandose de las carceles secretas
en septiembre de 1727. En plan de escarmiento y espectéaculo, el 22 de

[r
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- septiembre de 1748 se celebra un Auto de fe en la parroquia de Santa
- Marfa Salomé en el que salen Lorenzo Martinez y Pedro de la Fuente,

condenados .por bigamos. En 1754 los tribunales inquisitoriales
examinan el caso de Maria Antonia de Santiago, vecina de San
Salvador de Serante en el obispado de Mondofiedo, procesada "por
delitos de Poligamia", crimen del cual se la encuentra culpable; en la
busqueda de ejemplaridad inmediata el 14 de agosto del mismo afio se
celebra un Auto de fe en el cual, entre otras mortificaciones, se pasea a
la condenada por las calles mas concurridas de Santiago de
Compostela y como sancién mas dolorosa y menos olvidable, se le
aplican publicamente y por mano del verduge, doscientos azotes. Las
derivaciones de este caso se extienden en el tiempo, dado que en 1755
Francesco Fornier, Andrés Ruben, Antonio Tabela y Juan Guis fueron
enjuiciados por "testigos falsos en causa matrimonial”, causa que no era
otra que la que habia originado la particular concepcion que sobre el
matrimonio y la familia poseia la contumaz Maria Antonia de Santiago;
los testimonios indican que el 14 de enero de 1756 se montd un Auto
particular- de fe en detrimento de Andrés Ruben, como palpable
demostracién de que fue hallado culpable del delito de que se lo
acusaba.

En relacion al corte cronoldgico establecido el siglo XVIII -
totalmente arbitrario por cierto- y con las salvedades realizadas por
Martin Gonzélez Fernandez?, puede cuantificarse que el Tribunal de
Distrito de la Inquisicién de Santiago se ocupd de 448 causas, de las
cuales 75 estaban referidas al delito de bigamia, constituyendo 16,08
por ciento, muy por encima del 11 por ciento que tempranamente
sehalara Contreras; cifra esta ya de por si destacada si se la mensura
en términos de totalidad peninsular. Si el periodo analizado se
circunscribe a 1700-1789, luego se dira por qué y en el que, por otra
parte, se dan todos los casos, con la excepcién de uno ("Bartholomé
Barcala, doble matrimonio, 6 de octubre de 1798") las cantidades varian
significativamente dado que sobre 379 casos, 74 corresponden a la
identificacion y represion del delito de bigamia, inflacionandose el
porcentual hasta alcanzar la cantidad de 19,52. De la totalidad de casos
a sdlo uno le corresponde la absolucién por inocencia (Juan de la Rua,
1756) registrdndose, también un ejemplo Unico de confesion
espontanea (D. Ambrosio Gomez de Saavedra, 1776), siendo la
inmensa mayoria de las transgresiones protagonizadas por hombres,
dade que las mujeres aparecen timidamente con nueve casos,
predominio sefialado ya por Contreras para los siglos XVl y XVIl y que
se mantiene aumentado en el XVIIl gallego®.

Segun el documento tomado como base para este estudio, la

_ bigamia constituye un concepto social dindmico, en tanto afecta

f(’ Ver nota 24.
2 Op. cit., pp. 648.
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" inclusive a los grupos. superiotes, por ejemplo los hidalgos, entre los
cuales se registran 10 casos, los mas de ellos en 1744, conformando el
2,55 por ciento del total y el 13,51 por ciento de aquellos "que se casan

segunda vez, viviendo su primera consorte". Tal como lo ha manifestado

el ya extensamente citado Jaime Contreras, la bigamia se encuentra en
la base de la estructura social de Galicia en el periodo por él estudiado
(1560-1700)*®, de modo tal que no debe extrafiar demasiado que -a
despecho de visiones moralizantes- todavia lo esté en el siglo XVII,
constituyendo un aspecto distintivo y demostrativo a la vez, de la escasa
incidencia que sobre algunas sefiales de identidad, se hayan originado
éstas en factores de orden econdmico-social y/o culturales, tuvieron
algunas de las politicas implementadas por la Iglesia.

Los fracasos quedan patentes a finales del Antiguo Régimen,
constituyendo emergentes de fenémenos de resistencia y de vidas
clandestinas®. A esta primera y parcial conclusion, palpable desde otras
actitudes colectivas reprimidas por la Inquisicidén y no tenidas en cuenta
para la redaccién de este texto, puede agregarse otra y es que,
contrariamente a lo manifestado por los autores cuyos planteamientos
tedricos e historiograficos enriquecieron estas lineas, la Inquisicion goza
de una muy buena salud a lo largo del siglo XVIil. Prueba de ello la
constituyen la cantidad y singularidad de los casos tratados, no sélo los
que se relacionan con las particularidades propias de la cultura y de la
sociedad gallega, sino también a partir de la acerada defensa del
Antiguo Régimen, ejerciendo el control del pensamiento ilustrado.
Efectivamente a partir de mediados del XVIII los escenarios se vuelven
cambiantes, encontrandose que los principales enemigos de los
sistemas politicos montados en la modernidad clasica ya no estaban
relacionados exclusivamente con pautas de conflictividad social
facilmente identificables o con la persistencia de determinados modelos
culturales. Por el contrario la actividad represiva y censuradora se
orienta casi exclusivamente a impedir la constitucién de un ntcleo
intelectual disidente; en ese marco encuentra sentido, por ejemplo, la
censura de un libro de autor andénimo, impreso en octavo mayor en
Londres en 1776 porque "es impio, temerario y blasfemo, favorecedor y
promovedor del Deismo; muy injurioso a los Sumos Pontifices, Santos
Padres, Clero, Religiones y a todo el Orden Eclesiastico; infamatorio a
la digna memoria de muchos Sefiores Reyes, singularmente de los de
Espafia'®. También causan angustiosa preocupacién las obras de

= Ibidem pp. 644.

* El cambio de nombre favorece la ocultacién y obstaculiza la persecucién del delito,
por ejemplo: Juan de Nés (alias Domingo Pier) =doble matrimonio, 17 de octubre de
1719 y 2 de junio de 1720; Gonzalo Redil (alias Juan Antonio Atoscoso)= doble
matrimonio, 3 de septiembre de 1729. '

¥ »Se prohibe dicho Libro {L°An deuxmille quatre - cemquarema Réve s'il en fut
Jamais] impreso o manuscrito en qualquier idioma que lo esté” (Atanasio LOPEZ op.
cit, pp. 234)
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'\!Qltaire, al extremo de que "en el Consejo se ha recibido y visto el
“expediente que remitisteis con carta de 10 de Novre: del afio préximo

pasado formado en ese Tribunal para el reconocimiento y censura del
libro, o folletos intitulado: L'Homme aux gquarenie ecus, y se ha
acordado deciros SS. que esta obra se halla prohibida en edicto de junio
de 79 de num 52, para que sin mas diligencias procedan a recoger los
exemplares que hubiesen". Este tipo de actividad aumenta
exponencialmente hasta 1789, afio en que desplaza casi totalmente a
los delitos de los que tradicionalmente se habia ocupado el Sanio
Oficio. Su preocupacion y la necesidad de defender fronteras comunes
contra enemigos compartidos, conduce al establecimiento de una
estrecha y formal colaboracion entre las Inquisiciones de Galicia y
Portugal registrada el 3 de noviembre de 1789; ambas instituciones
reorientan sus actividades con el objetivo de atemperar las
consecuencias mas nefastas de la difusién de los principios germinales
de la Revolucién Francesa, que amenazan inclusive, desbaratar la
moral tradicional®.

La decadencia de la represion de la bigamia no vino sélo de ia mano
del cambio de orientacion impuesto por la circulacién de las detestadas
ideas de la llustracion, sino también por un fendmeno que le antecede y
que se que corresponde con el fortalecimiento y secularizacion de las
instituciones politicas. Lo que hasta el momento habia sido colaboracion
entre el Santo Oficio y la monarquia, rapidamente deviene en confiicto;
prueba de ello es la ira apenas contenida de Carlos Il "con motivo de
haberse formado y sentenciado por el Auditor de Guerra de la plaza de
Madrid causa contra un soldado invalido de su jurisdiccion por haberse
casado segunda vez en vida de su primer consorte y de haber pedido
los autos originales el Santo Oficlo, alegando pertenecerle
privativamente su conocimiento; [atento a ello] mandé al mi Consejo
que examinase este asunto, y me consultase la regla que debia
observarse: y en efecto, visto en él, teniendo presente lo expuesto por
mis tres fiscales, las peticiones de los Reynos juntos en Cortes, las
leyes Reales que tratan de este delito, quanto disponen los Sagrados
Canones, y el Santo Concilio de Trento (...) me hizo presente su
dictamen con uniformidad de votos; y conforméandose con él, he resuelto
y declaro, que la causa contra el expresado soldado, por casado dos
veces, toca privativamente a la jurisdiccion Real Ordinaria, que exerce
el juzgado de la Auditoria de Guerra, en los que por Reales ordenanzas

3 "Dios los guarde, Madrid, 12 de enero de 1785" (M. GONZALEZ FERNANDEZ,
op. cit., pp. 190).

2 "(...) Comisario de este Sto. Oficio en la Corufia en que se da cuenta de haver llegado
a la Aduana de aquella ciudad 50 dozenas de Abanicos que de Bayona de Francia se
remiten a Comisién a Dn. Felipe Pola, comerciante de la misma, y que el Administrador
de dicha Aduana le habia entregado trece de ellas con una ldmina bastante indecente y
escandalosa significandole retenfa otros con inscripciones alusivas a la libertad de
Francia y su Constitucién (...)" (Afio 1796. Ibidem, pp. 195).
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estan sujetos-a él: y he mandado prevenir al Inquisidor. General, que
‘advierta a los Inquisidores, que en los casos que .ocurran de esta
naturaleza observen ‘las leyes del Reyno; que no ‘embaracen a las
Justicias Reales el conocimiento de estos delitos, que les corresponde
segln ellas y que se contengan en el uso de sus facultades, para
entender solamente de los delitos de herejia.y apostasia, sin infamar
con prisiones a mis vasallos (...)"".

Lentamente el derecho se liberaba de planteamientos teologicos,
gradualmente perdia consistencia una de las definiciones conceptuales
mas importantes del genial maestrescuela de Cuenca y consultor del
Santo Oficio de la Inquisicién, Don Sebastian de Covarrubias y Orozco,
"delictum y peccatum, todo sinifica una cosa".

¥ w(.) Conocimiento y castigo por las Justicias Reales de los que se casan segunda vez.
viviendo su primera consorte. D. Carlos Il por cédula de 5 de febrero de 1770
(Novisima Recopilacion X1, XXV, X). .

Un sig%d de transgre_siohes: el delito de bigamia en la Galicia del Siglo XVill 21

APENDICE |

Registros de Cartas y Despachos expedidos por el Consejo de la
Suprema al Tribunal de Distrito de la inquisicion de Santiago, 1700-
1799

Casos de bigamia y otros relacionados

- Antonio Paschual Pérez (de Calahorra, vecino de Betanzos)=
doblie matrimonio (13 enero de 1700) (23 de abril y 23 de julio de
1701). ’

- Maria Alonso Melon= deble matrimonioc (1 de junio de 1707)

- Cathalina Pérez (alias Nieto)= doble matrimonio (1 de octubre de
1709).

- Gregorio Conde (Parada, ob. Orense)= doble matrimonio,
bigamia (2 de marzo de 1712, 23 de julio de 1712 y 14 de julio de
1712).

- Domingo Fraga (Tuy)= perjurio en causa matrimonial (22 de
octubre de 1712).

- Antonio da Ponte (alias Grilo)= casado dos veces (4 de junioy 10
de octubre de 1714).

- Cecilia Varela= doble matrimonio (8 de abril de 1717).
- Joseph Harr y Valois= doble matrimonio (6 de junio de 1718).

- Juan de Nés (alias Domingo Pier)= doble matrimonio (17 de
octubre de 1719y 2 de junio de 1720).

- Andrés Fernandez de Altamira= dobie matrimonio (23 de agosto
de 1720).

- Domingo Lirian (napolitano)= doble matrimonio (7 de septiembre
de 1720).

- Domingo Fiter= doble matrimonio (1 de abril y 22 de septiembre
de 1723).

- Juan Rosendo Blanco= doble matrimonio (29 de marzo de 1723).
- Blas Pérez (89 foxas)= doble matrimonio (29 de marzo de 1723).

- Francisco de la Cruz= doble matrimonio (23 de septiembre de
1727).

- Espontanea de Maria Antonia Rodriguez= doble matrimonio (9
de mayo de 1724).
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" Gonzalo Redn (alias” Juan Antomo Atoscoso}— doble matr:momo
(8 de septiembre de 1729). :

Joseph de Otero= dobie matrimonio (26 de abril de 1730)

_Alexandro de Guzman= doble matrimonio (21 de agosto de .

1730).

D. Antonio Rodriguez (Pontevedra)= vigamo" (15 de julio de
1732).

Benito Antonio: "proceso por vigamo' (8 de diciembre de 1732).
Toribio Moran= dobie matrimonio (21 de enero de 1733).

Manuela Fernandez= doble matrimonio (23 de agosto de 1734).
Apolinario de Rumbo= doble matrimonio (11 de mayo de 1735).

Francisco Sandias (alias de Ledn)= "vigamo" (27 de julio y 24 de
octubre de 1735).

Luis Antonio del Pino= doble matrimonio (Inquisidores de T D
Navamuel y Villalén) (3 de junio de 1739).

Pedro Bentura Barziela (alias Garcia)= doble matrimonio (9 de
julio de 1739). '

Benito Garcia= doble matrimonio (6 de febrero de 1740).

Maria Francisca Vazquez= doble matrimonio (12 de marzo de
1743).

D. Ignacic Carlos de Castro= doble matrimonio (21 de agosto de
1744).

D. Jacinto Iglesias= doble matrimonio (1 de noviembre de 1744).
D. Juan Sayans= doble matrimonio (23 de noviembre de 17{44).

D. Antonio Bernando de Armesto= doble matrimonio (11 de
agosto de 1745).

Maria Bernarda Garcia= doble matrimonio (4 de noviembre de
1745).

Domingo Antonio de la Fuente= doble matrimonio (28 de marzo
de 1748).

Diego Gutiérrez Correa= doble matrimonio (20 de abril de 1746).

Luis Jiménez y otros= testigos falsos en causa matrimonial (11
de abril de 1747).

Lorenzo Martinez (alias Domingo Martinez)= doble matrimonio (7
de agosto de 1748).

Pedro de la Fuente (S. Pedro de Mogar, ob. Orense) = doble
matrimonio (2 de septiembre de 1748).
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- Auto de fe el 22 de septiembre de 1748 en la Parroquia de Santa

‘Maria- Salomé (en el que salen Lorenzo Martinez y Pedro de la
. Fuente, bigamos) (2 de octubre de 1748; firma el Inquisidor Velasco,
por la Suprema).

-+ Juan Corujo (soldado)= doble matrimonio (10 de enero de 1750).
- Francisco Hidalgo= doble matrimonio (13 de abril de 1752).

- Luis Mathias de Bustamante (alias Abolas)= doble matrimonio
(16 dé mayo de 1752).

- Bernardo Pérez Quintana= doble matrimonio (19 de julio de
1752).

- Juan Bautista Levrate (Vivero)= doble matrimonio (s/d, s/m,
1753).

- Domingo Antonio Ferndndez= doble matrimonio (2 de mayo de
1753).

- - D. Luys Mathias Bustamante= doble matrimonio (14 de junio de
1753).

- Francisco Dominguez {Orense)= doble matrimonio (14 de junio
de 1754).

- Maria Antonia de Santiago (vecina de S. Salvador de Serante, ob.

Mondofiedo)= "por delitos de Poligamia® (30 de agosto de 1754).

- Auto de fe del 14 de agosto de 1754 (200 azotes, paseo por las

calles mas concurridas, etc.) contra Ma. Antonia de Santiago (19 de
noviembre de 1754).

- Francesco Fomier; Andrés Ruben (contra Maria Santiago),

Antonio Tabela y Juan Guis= testigos falsos en causa matrimonial
(9 de abril de 1755).

- Antonio de Creo Montoto= doble matrimonio (16 de mayo de

1755).

- Fernando Rua= doble matrimonio (14 de enero de 1756).
- Auto particular de Fe al 14 de enero de 1756 (salid Andrés

Rubén) (26 de enero de 1756).

- Juan Antonio Barrero (espontdnea)= doble matrimonio (19 de

febrero de 1756).

- Juan de la Rua= acusado de bigamia, declarado inocente (25

de mayo de 1756).

- Rosa Marquina (o Conde)= doble matrimonio (14 de noviembre

de 1756).

- Manuel Pérez= doble matrimonio (18 de enero de 1757).
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Manuel Revoredo Carballido= doble matrimonio (26 ~de

septiembre de 1763). A
Manuel Antonio Loa= doble matrimonio (20 de noviembre de
1764). ,

D. Francisco Antonio Rodriguez Télles= doble matrimonio (11 de
septiembre de 1766).

Miguel Lépez: doble matrimonio (26 de febrero de 1767).

Sebastian Manresa (alias Marlés)= doble matrimonic (4 de
marzo de 1768).

Joseph Garino (espontanea)= doble matrimonio, "Poligamo” (1
de diciembre de 1769 y 26 de junio de 1771).

Luis de la Calzada= doble matrimonio (6 de junio de 1772).
Juan Bautista Beti= doble matrimonio (23 de junio de 1773).

D. Antonio Lépez Rapela (Ferrol)= sospechas de doble
matrimonio (18 de noviembre de 1775).

D. Ambrosi Gémez de Saabedra (espontanea) = doble
matrimonio (26 de agosto de 1776 y 1777).

Francisco Castillo (alias Joseph Moro)= doble matrimonio (14 de
enero de 1777).

José Benito Fernandez= doble matrimonio (26 de enero de
, 1784).

Joseph de Torres Zufiga (Corufia)= doble matrimonio (20 de
septiembre de 1786).

Jacobo Vidal (Corufa)= doble matrimonio (29 de septiembre de
1787).

D. Manue!l Rodriguez Figueroa (Santiago, espontanea, causa en
Trib. De Lima)= doble matrimonio (5 de mayo de 1788).

Alberto (alias Antonio) Morafiana (Ares, "barbero y sangrador")=
doble matrimonio (17 de mayo de 1788).

Bartolomé Barcala= doble matrimonio (6 de octubre de 1798).

i e B

Casas de bigamia por afio

1700
1707
1709
1712
1714
1717
1718
1719
1720
1723
1724
1727
1729
1730
1732
1733
1734
1735
1739
1740
1743
1744
1745
1746
1747
1748
1750
1752
1753
1754
1755
1756
1757
1763
1764
1766
1768
1769
1772

1773 -

1775
1776
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1777
1784
1786
1787
1788
1798
1799
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